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Extended Abstract 

 

Introduction: Saffron is a permanent plant and one of the products of the eastern part of 

Iran, its onion can grow between 5 and 7 years, and this causes a change in the 

characteristics of the soil, which is very suitable for the environment. On the other hand, 

due to its high economic efficiency, in recent years, many activities have been carried 

out by relevant organizations such as Agriculture Jihad Organization (AJO) to promote 

its cultivation in cultivable areas. However, despite this planning and promotional 

activities, its cultivation has not yet been welcomed in some areas. Based on this, the 

purpose of this study was to explain the effects of saffron cultivation in the Mukhtar 

region of Boyerahmad County located in southwestern of Iran. 

 

Materials and Methods: The purpose of this research was to explain the effects of 

saffron cultivation in the Mukhtar region of Boyerahmad County, for this purpose, a 

causal- comparative research method was used. With consultation from relevant experts, 

including the Provincial Agricultural Jihad Organization, the Agricultural Jihad Service 

Center of Southern Sarroud area, two villages named Mukhtar and Firouzabad, chosen 

as the villages accepted and non-accepted saffron cultivation respectively. After that, 

according to Kerjcie and Morgan's sampling table, 235 households were selected as a 

research sample, and then simple random sampling with proportional assignment were 

used to determine the study participants. To collect the data, a researcher- constructed 

questionnaire was used, and to determine the validity of the different parts of the 

questionnaire, the face validity method with the opinion of the relevant experts and 

previous research, as well as successive corrections and revisions were used. Finally, to 

determine the reliability of the Likert scale, Cronbach's alpha was used. Cronbach's alpha 

coefficient scores indicated the optimality of the questionnaire. Descriptive and 

inferential statistical techniques such as mean, standard deviation, paired t-test, 

independent t-test and covariance analysis were used to analyze quantitative data and test 
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hypotheses. Data processing was done using SPSS software version 21 in the Windows 

environment. 

  

Results and Discussion: Overall, the findings of the research showed positive economic, 

social and environmental effects of saffron cultivation in Mukhtar village (accepting 

saffron cultivation) compared to Firouzabad village (not accepting saffron cultivation) . 
In order to be almost sure that these improvements in Mukhtar village were due to the 

cultivation of saffron cropping, covariance analysis was used. According to the obtained 

results, it can be stated that the increase and improvement in development status of the 

study area (including economic, social and environmental aspects) in the village 

accepting saffron cultivation compared to the village not accepting saffron cultivation, 

was the result of cultivation of the mentioned product. Other findings of the research 

showed that the economic effects have improved by 36% through factors such as 

increasing the amount of savings, more suitable sales of the product than the past, 

reducing the cost of planting the product, etc. Also, the social effects have improved by 

41% in terms of factors such as satisfaction and welcome of buyers, creation of 

cooperatives, active participation in training classes, etc. In addition to these, 

environmental effects, through factors such as less use of fertilizers and chemical 

poisons, less use of underground water, etc., as a result of saffron cultivation, there has 

been a 23% improvement and development in the region.  

 

Conclusion: In general, and according to the results of the research, the cultivation of 

saffron in the studied area has improved the development of the total effects about 30%. 

Also, the results showed that the greatest effect of saffron cultivation was in the social 

scope and the least effect was in the environmental scope . 

Conflict of Interest: The authors declare no potential conflict of interest related to the 

work. 
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 چکیده
تبیین اثرات کشت زعفران در منطقه مختار شهرستان بویراحمد بوده و برای این منظور از روش تحقیق  ،پژوهش هدف این

با مشاوره گرفتن از کارشناسان ذیربط دو روستای مختار و فیروزآباد به ترتیب به عنوان روستاهای  ای استفاده گردید.مقایسهعلی

 فرمول از استفاده با نمونه حجمخانوار به عنوان  235 تعدادده شدند. پذیرنده کشت زعفران و نپذیرنده کشت زعفران برگزی

 انتخاب شدند، متناسب انتساب و ساده یتصادف یریگنمونه روش بهبین پاسخگویانی که  هاپرسشنامه و دیگرد نییتع کوکران

های مختلف ابزار پرسشنامه، از روش برای تعیین اعتبار بخشمحقق ساخته،  ها از پرسشنامهآوری دادهجهت جمع .دیگرد عیتوز

های کمی و هکرونباخ استفاده گردید. برای تجزیه و تحلیل دادآلفای ضریبلیکرت آن از اعتبار صوری و برای تعیین پایایی طیف

ی اثرات مثبت نشان دهنده های پژوهشدر مجموع یافتهشد.  و استنباطی استفاده یفیتوص هایاز آمارنیز ها آزمون فرضیه

در روستای مختار )پذیرنده کشت زعفران( به نسبت روستای فیروزآباد  کشت زعفران محیطیاقتصادی، اجتماعی و زیست

در پی کشت محصول زعفران بوده  که بهبود وضعیت مشاهده شده)نپذیرنده کشت زعفران( بود. جهت اطمینان نسبی از این 

و  یاجتماع ،یاقتصاداین بخش نیز مشخص نمود بهبود وضعیت در ابعاد  جینتااستفاده گردید. است، از تحلیل کواریانس 

تحقیق نشان  جینتا نیهمچن بوده است. مشهود رنده،ینپذ یکشت زعفران نسبت به روستا رندهیپذ یدر روستا یطیمحستیز

 که گرددیم شنهادیراستا پ نیدر ا .است بوده یطیمحستیز حوزهآن در  نیکمتر و یاجتماع یحوزه در اثر نیشتریبداد که 

مردم مسبب  به دارند یکشاورز استعداد که یمل یاراض یهانیزم واگذاری و بهرهکم و بلندمدت لاتیتسه یاعطا با دولت

  .گردد زعفران ژهیبه و ییدارو اهانیگسترش کشت گ

 

   .مختارمنطقه  زعفران، کشت اثرات کاشت، مقایسه ای، -علی های کلیدی:واژه
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 قدمهم

در  ش اصلی اکثر جوامع و مناطق جهانیامرار معا

 Kumar etکشاورزی بوده ) روستاها، وابسته به بخش

al., 2014) ییمناطق روستا یبا توجه به کارکرد اصل و 

عنوان راهی  بهرا  آناست،  یدر جهان سوم که کشاورز

اقتصادی روستائیان و  -جهت بهبود شرایط اجتماعی

راهکاری در راستای کاهش فقر معرفی شده است 

(Meijerink & Roza, 2007 .)شتریب نکهیا لیبدل 

 یبستگ ییهوا وآب  تیوضع به یکشاورز یهاتیفعال

 ربازیهست که از د یعوامل نیتردارد، لذا آب و هوا از مهم

رو، آگاه  نیمورد توجه قرار گرفته است. از ا مردم نظر از

جزء  یکشاورز یهاتیشدن از انطباق آب و هوا با فعال

 ,.Mohammadi et al) است یکشاورز نیاصول و قوان

 نیتریدیکل یکشاورز ا،یدن ی( و در اکثر کشورها2011

 ,Vadivelu & Kiran) کندیم یبازتوسعه  درنقش را 

 Jun)شودیمحسوب م یاقتصاد هیپا نیتریاصل  ،(2013

& Xian, 2011)   مردم و بزرگترین منبع اشتغال برای

 دلایلی به ایران در کشاورزی(. (White, 2012دنیاست 

 نیاز کشاورزی، بخش شاغلین درآمد سرانه بهبود قبیل از

از اهمیت  هاقیمت ثبات و درآمدهای غیرنفتی به جامعه

 & Shahdostرخوردار است )ای بو جایگاه ویژه

Ahmadvand, 2021کننده (. روستاها به عنوان تولید

محصولات  دیتول در هاآن نقش ومواد غذایی بوده 

طبق  اما. است تیاهم حائز اریبس ییو غذا یکشاورز

خط فقر  ریدرصد خانوارها در روستاها ز 4/26 هایبررس

 از شهرها ییغذا منابع غالب نکهیقرار دارند. با توجه به ا

 شهرها در موجود فقر از یبخش گردد،یم نیتأم روستاها

 تیجمع یاساس یازهاین نیتأم دارد، ییروستا منشاء زین

 توسعه نیهمچنرفتن فقر و  نیروستا و کاهش و از ب

 قرار ییستارو توسعه اهداف مرکز در روستا در شتیمع

و  راستا نی(. در اNourozi & Hayati, 2015) دارد

از  یکی ،ییو روستا یبخش کشاورز یجهت توسعه

کشت محصولات  ،یمهم بخش کشاورز یهااستیس

 که چراباشد. یمنطقه م طیشرامتناسب با  کیاستراتژ

 و کشاورزان یبرا تنها نه یمحصولات نیچن کشت

 بلکه گردد، داریپا اقتصاد موجب تواندیم انییروستا

 بوجود کشور یبرا زین را یخاص یاسیس و یاقتصاد گاهیجا

 (.Sardar Shahraki, 2022) آورد خواهد

ایران از نظر شرایط آب و هوایی و موقعیت جغرافیایی در 

زمینه رویش گیاهان دارویی یکی از بهترین مناطق جهان 

و به لحاظ تنوع ( Saeb et al., 2012شود )میمحسوب 

وضعیت آب و هوایی نیز دارای بیشترین تنوع در بین 

نوع آب و هوای  14که از طوری کشورهای دیگر است،

نوع آب و هوا برخوردار است )طاهریان  11جهان، ایران از 

درصد گیاهان دارویی  80( و بیش از 1392و همکاران، 

ن کشت مشهور و قابل مصرف در جهان در اکثر نقاط ایرا

از طرفی کشت (. Nessabian et al., 2012شود )می

ر ایجاد تنوع و پایداری، دارویی نظیر زعفران، از نظگیاهان 

های کشاورزی ایجاد نقش بسیار مهمی در سیستم

کند و جدا از ارزش بالای اقتصادی این گیاهان، می

های های کشت ارگانیک آنها قابلیت تطابق با نظامروش

 حدود در (.Sujatha et al., 2011) داردنهاده را نیز کم

نوع گونه گیاهی که اثر طبی دارند شناخته شده  1400

ها نفر در این رابطه به کشت، برداشت، فرآوری که میلیون

های ها مشغول هستند و اخیراً به دلیلو بقیه جوانب آن

متفاوت از قبیل میل جامعه جهانی به محصولات سالم و 

و کشت و برداشت  رگانیک این بخش تولید رونق یافتها

نسبت به بقیه محصولات کشاورزی، بیشتر  این گیاهان

(. Nessabian et al., 2012)مورد توجه قرار گرفته است 

کشاورزی ارگانیک به عنوان یک سیستم تولید تلقی 

گردد که در آن عدم استفاده از کودهای شیمیایی، می

های رشد و کنندهها، تنظیمکشسموم و آفت

گردند، فاده میهایی که جهت مواد خوراکی استافزودنی

 ,Arpanahi & Nooripoorباشد )ید میبنای تول

2014 .) 

 یکی از زعفران کشاورزی، محصولات میان در

دارویی و صنعتی در جهان محسوب  انارزشمندترین گیاه

ایران به دلیل دارا  (.Zamani et al., 2022شود )می

 خشک نیمه و خشک اقلیم و وسیع اراضی بودن

(Mohammadi et al., 2015)،  بزرگترین تولید کننده

زعفران در دنیا بوده و بیشترین سطح زیرکشت این 

 Khorramdelمحصول نیز مربوط به کشور ایران است )

et al., 2022 .) زعفران یکی از گیاهان استثنایی است که

در عین نیاز کم به آب، از بازده اقتصادی و ارزآوری خوبی 

 ،1396 سالدر (. Javan et al., 2022برخوردار است )

 دیهکتار، تول 105750کشور،  درکشت زعفران  ریسطح ز
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در هکتار بوده که  لوگرمیک 3/3عملکرد  زانیتن و م 336

شهرستان قائن، واقع در استان خراسان  ن،یب نیاز ا

تن  5/17 رکشت،یسطح ز هکتار 4492از  شیبا ب یجنوب

 (.Sardar Shahraki, 2022) داشته است دیزعفران تول

 یبه تنهای رانیکشور ا ،یرسم ریغ یبر اساس آمارها

 کندیم تولید را جهان زعفران از درصد 90 حدود

(Mohammadi et al., 2015.) 

 مناطق وسیع بسیاری در کشور وجود دارندبا این حال، 

عدم شناخت  یلبه دل یکشاورز یهایتقابل رغمعلیکه 

اند. ناموفق مانده در این بخش خود، همچنان یهایتظرف

درآمد و  یدکشت زعفران با توجه به تول یرز یهاینزم

کشور  یدر توسعه اقتصاد یمناسب نقش مهم ییاشتغالزا

 .(Mojarrad & Ghafourizadeh, 2014) دارند

بویراحمد به دلیل منابع در دسترس از  واستان کهگیلویه

د هوای مساعوهای زیاد، خاک حاصلخیز، آبجمله بارش

های مناسب برای بخش و نیروی کار ارزان از استان

باشد. این کشاورزی و کشت محصولات ارگانیک می

باشد که شهرستان استان دارای نه شهرستان می

ترین شهرستان است که در سال بویراحمد، پرجمعیت

 نفر جمعیت بوده است 299885دارای  1395

(Statistical Center of Iran, 2017 .)ستان با دارا این ا

 120هزار هکتار زمین کشاورزی که  160بودن حدوداً 

باشد و ترویج هزار هکتار از آن سطح زیر کشت دیم می

بازده کشت زعفران جایگزین مناسبی برای کشت کم

شود. به دلیل اینکه بخش گندم و جو دیم محسوب می

های اشتغال، امنیت غذایی، خودکفایی کشاورزی، ظرفیت

زایش درآمد مردم را به ویژه در مناطق روستایی ملی و اف

کند، از اهمیت خاصی شهرستان بویراحمد ایجاد می

برخوردار است. اما با وجود پیشنهاد و توصیه برای کشت 

محصولات ارگانیک به ویژه زعفران، برای این شهرستان، 

استقبال چندانی برای این محصول نبوده است. منطقه 

 330زمین زراعی زیر کشت و  هکتار 1080مختار با 

هوای مساعد وبردار کشاورزی، به دلیل داشتن آببهره

باشد. در این برای کشت زعفران بسیار حائز اهمیت می

شهرستان، از کشت زعفران  مناطقمنطقه نسبت به سایر 

استقبال بهتری صورت گرفته است و به طور کلی، حدود 

ت زعفران را دود کشدو سوم کشاورزان ولو در سطح مح

سطح زیر کشت زعفران در منطقه مختار کنند. دنبال می

هکتار رسیده است و برداشت زعفران در منطقه در  27به 

سال اول برای هر هکتار زمین کشاورزی نزدیک به دو تا 

دو و نیم کیلوگرم و سال دوم برای هر هکتار نزدیک به 

هر سه و نیم تا چهار کیلوگرم و سال سوم برداشت در 

هکتار به ده کیلوگرم و حتی بیشتر رسیده است 

(Experts of the Agricultural Jihad Service 

Center, South Sarroud, Boyerahmad, 1400.) 

اهمیت توجه و توسعه کشت زعفران در هر منطقه از 

جمله منطقه مورد مطالعه، به این است که علاوه بر توجیه 

اه دارویی نیز محسوب اقتصادی، زعفران ماهیتا یک گی

می گردد و طی سالهای اخیر که کشور و حتی دنیا با 

مشکل کمبود و بحران آب مواجه است، یکی از 

رویکردهای مورد تاکید مجموعه وزارت جهاد کشاورزی 

که در اغلب نشستها و ابلاغیه ها به آن اشاره می شود، 

 تغییر کشت از گیاهان زراعی به گیاهان دارویی می باشد.

لیکن همانگونه که گفته شد، علیرغم صرفه بسیار بالا و 

های اخیر توجیه اقتصادی کشت این محصول، طی سال

اندرکار نظیر های دستو همچنین توجه و تبلیغ سازمان

جهاد کشاورزی، گسترش زعفران، چندان در حد مطلوب 

رسد ارزیابی اثرات کشت زعفران نبوده است. به نظر می

نظیر مختار که با پذیرش نسبی همراه بوده ای در منطقه

علاوه بر  ،زیرا .تواند در این راستا کارگشا باشداست، می

اندرکاران با اثرات مختلف آشنایی مردم محلی و دست

توان در صورت مثبت بودن کشت یک محصول جدید، می

های اثرات کشت آن، دیگر مناطق را نیز از طریق روش

ای به ای و نمایش نتیجهنمایش طریقه ؛ترویجی نظیر

میزان بهتر و بیشتری به کشت این محصول ترغیب نمود. 

بر این اساس این پژوهش به دنبال آن است که به بررسی 

محیطی کشت زعفران اثرات اقتصادی، اجتماعی و زیست

بپردازد و به دنبال پاسخگویی به این سؤال باشد که 

اقتصادی، اجتماعی و توسعه کشت زعفران چه اثرات 

 محیطی برای مردم منطقه داشته است. زیست

کشت تغییر کشت به صورت کلی و در زمینه تبیین اثرات 

مطالعاتی انجام گرفته که در ادامه به صورت ویژه، زعفران 

 گردد:به برخی از این مطالعات اشاره می

( در بررسی MousaviMoayyed, 2022موسوی موید )

نجی( کشت گیاهان دارویی در منطقه امکان )امکان س

و با  1400سال  درمارگون استان کهگیلویه و بویراحمد 

به این نتیجه رسید که با توجه  پیمایش،استفاده از روش 

به وضعیت خشکسالی و بحران آب حاکم بر منطقه )و 

کشور( کشت گیاهان دارویی نسبت به گیاهان زراعی 

به ترتیب، گیاهان فعلی ارجحیت دارد و در این میان، 
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آنغوزه و زعفران بهترین انتخاب برای این جایگزینی می 

 باشند.

( به بررسی Izadi et al., 2021ایزدی و همکاران )

پیامدهای کشت محصول زعفران در مهاجرت معکوس 

 از روش استفاده افراد روستایی در دهستان رشتخوار با

ها نشان پرداختند. یافته 1400در سال  تحلیلی -توصیفی

بین افزایش سطح زیر کشت و و معنی دار از رابطه مثبت 

افزایش تولید محصول درصد داشت که به افزایش میزان 

بازگشت مهاجرین در منطقه مورد مطالعه کمک کرده 

است و از میان عوامل مؤثر بر مهاجرت معکوس خانوارها، 

ران، پایداری عوامل اقتصادی از جمله درآمد بالای زعف

های انداز، نقشدرآمد زعفران و توانایی در میزان پس

بیشتر در مهاجرت معکوس خانوارها داشتند که 

های بیشتری جهت افزایش اشتغال، درآمد پایدار فرصت

از طریق کشت زعفران و بهبود وضعیت خورد و خوراک 

  برداران به وجود آورده بود.را برای بهره

 & Asghari Lafmejaniیزدی )اصغری لفمجانی و ا

Eizadi, 2021 به واکاوی و بررسی نقش تولید زعفران )

استفاده  بازایی خانوارها در دهستان رشتخوار  در اشتغال

پرداختند و  1400و در سال  تحلیلی -توصیفیاز روش 

به این نتایج رسیدند که میزان اشتغال افراد روستا در 

ای نتیجه کشت محصول زعفران، افزایش قابل ملاحظه

داشت و باعث شد که انگیزه ماندن در روستا افزایش پیدا 

کند و بستر مناسب جهت کشت زعفران در روستا تولید 

 شود.

( در Babazekri, et. Al, 2021باباذکری و همکاران )

بررسی اثرات اقتصادی تغییر کشت از برنج به مرکبات در 

و  1399سال  ساری درمنطقه رودپی شمالی شهرستان 

 لیو تحل خاص حال ارزش لیتحل روش دوبا استفاده از 

به این نتیجه رسیدند که هرچند  نهینسبت منفعت به هز

هر دو کشت برنج و مرکبات برای منطقه مورد مطالعه 

اقتصادی هستند، لیکن باغداری )مرکبات(  دارای توجیه

توجیه اقتصادی بیشتری دارد و در شرایط خشکسالی و 

کم آبی سالهای اخیر، کشت آن بر برنج ترجیح داده می 

  .شود

( با روش ارزیابی Rajaei et al., 2020رجایی و همکارن )

محیطی تولید چرخه حیات به بررسی اثرات زیست

سال  رفسنجان درمحصول پسته در شهرستان 

پرداختند. نتایج تحقیق حاکی از آن بوده که تولید 1399

محصول پسته نقش کاهشی در آسیب به محیط زیست 

 داشته است.

( در بررسی Oliaei & Azizi, 2019علیایی و عزیزی )

اثرات اجتماعی کشت زعفران در توسعه منطقه سیاهرود 

 یلیتحل-یفیتوص روش از ستفادهبا ا 1398سال  درتهران 

 موجب زعفران دیتول و کشت که افتندی دست جینتا نیا به

 مشارکت برداران،بهره یمندتیرضا حس شیافزا و جادیا

 و هاارگان توسط یبانیپشت و تیحما ،یاجتماع

و  یدامنه روابط اجتماع گسترش مربوطه، یهاسازمان

باعث شود و  شهر -کاهش مهاجرت روستا نیهمچن

 .شود هاآن نیب مکان به تعلق حسافزایش 

 یبررس به( Golmohammadi, 2019محمدی )گل 

اهمیت و کاربردهای گیاه دارویی زعفران و صادرات این 

با استفاده از  1398در سال  محصول در خراسان جنوبی،

تحلیلی پرداخته است. وی در پژوهش -توصیفی روش 

ها و خود عنوان نمود که گیاه زعفران دارای ویژگی

شماری است و نقش مهمی را در اقتصاد کاربردهای بی

کند. بنابراین، باید توجه ویژه به کشاورزان ایرانی ایفا می

ی تولید، کن کردن مشکلات زعفران در زمینهریشه

صادرات و تجارت صورت گیرد زیرا باعث ایجاد شغل در 

ها از مناطق روستایی به روستاییان شده و از مهاجرت آن

 کند.وگیری میشهری جل

 ,Sadeghi & Toulabi nejad) طولابی نژادصادقی و 

( به بررسی اثرات کشت زعفران بر حس تعلق به 2018

 باکار در دهستان رشتخوار مکان کشاورزان زعفران

 1397در سال تحلیلی  -توصیفیاستفاده از روش 

پرداختند. ایشان به این نتیجه رسیدند که کشت زعفران 

ی در بین خانوارهای مورد مطالعه در منطقه بر تعلق مکان

مورد نظر تأثیر مثبتی دارد. همچنین نتایج نشان 

ی این بود که بیشترین تأثیر کشت زعفران از لحاظ دهنده

بعد اقتصادی آن بوده به صورتی که میزان درآمد و 

انداز خانوارهای روستایی و اشتغال خانوارها به ویژه پس

ی و اقتصادی در بین روستاهای زنان روستا، تنوع شغل

مورد مطالعه به شدت بالا رفته و این موضوع باعث گردیده 

که رفاه و میزان توانمندی مردم روستا به شکل قابل 

 توجهی افزایش پیدا کند. 

 ,.Alizadeh-Salteh et alسالطه و همکاران )علیزاده

(  به بررسی اثرات اقتصادی و اجتماعی کاشت 2017

استفاده از روش  بامنطقه بناب شهرستان مرند  زعفران در
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. نتایج حاکی از آن اندپرداخته1396در سال  توصیفی

است که گسترش کشت این محصول در منطقه و توجه 

ی کاشت و داشت و برداشت این محصول و به نحوه

تواند باعث رونق کاران، میهمچنین افزایش دانش زعفران

 روستا شود. اقتصادی و کمک به معیشت مردم

 ,.Bouzarjahromi et alبوذرجهرمی و همکاران )

اجتماعی کشت  -(  به بررسی اثرات اقتصادی2016

زعفران بر خانوارهای روستایی با تأکید بر کشاورزی پایدار 

و  1395سال  دردر دهستان بالاولایت شهرستان باخرز 

تحلیلی پرداختند و به این  -توصیفیبا استفاده از روش 

محیطی شرایط منطقه نتیجه رسیدند که از لحاظ زیست

برای کشت زعفران مناسب بوده، چرا که سه متغیر 

، «آبی منطقه و نیاز کم زعفران به آبشرایط کم»

فصل »و « کیفیت مناسب خاک برای کشت زعفران»

از خصوصیات این منطقه بوده است و « مناسب برداشت

های انسانی، آموزش و ترویج کشت زعفران و شاخص

داشتن تجربه و دانش بومی زعفران کاری از عوامل 

گذار در عملکرد زعفران بوده است. این مطالعه اثرات تأثیر

اقتصادی کشت زعفران را بر خانوارهای  -مثبت اجتماعی

کند که درآمد روستایی مشخص نموده است و اشاره می

سه با مابقی محصولات کشاورزی برای زعفران در مقای

 کشاورزان بیشتر بوده است. 

( Mirzaie & Nooripoor, 2015پور )میرزایی و نوری

اقتصادی کشت حنا در  -در ارزیابی پیامدهای اجتماعی

در سال ای مقایسه -علیاستفاده از روش  بامحمدآباد 

به این نتایج دست یافتند که تغییر در وضعیت  1394

فرهنگی  –اجتماعی و اجتماعی -ای اقتصادیهشاخص

حناکاران نسبت به گروه غیر حناکاران در روستاهای 

دارای حناکاری و گروه غیر حناکاران در روستاهای فاقد 

 حناکاری، ناشی از کشت حنا بوده است.

 یبررس به( Manzo et al., 2015مانزو و همکاران )

 آلپ مناطق در های اقتصادی و کیفی زعفران آلپویژگی

اسپکتروفتومتری و تجزیه و تحلیل استفاده از روش  با

میکرواستخراج فاز جامد و کروماتوگرافی گازی همراه با 

اند. نتایج تحقیق پرداخته 2015و در سال  سنجیطیف

تواند آنها حاکی از آن است که زعفران در این مناطق می

سازی فعالیت مزارع چند منظوره به گسترش و متنوع

کوهستانی کمک کند و تأثیر مثبتی بر اقتصاد و مدیریت 

  زمین داشته باشد.

(  به بررسی اثرات کشت زعفران Karami, 2015کرمی )

کار استان لرستان روی درآمد و اشتغال کشاورزان زعفران

در سال  آزمونآزمون و پسپیش استفاده از روش با

پرداخته است. نتایج حاکی از آن است که با  1394

وجودی که سطح زیر کشت مزارع زعفران در مقایسه با 

سایر محصولات کمتر بوده ولی نسبت به میزان برداشت 

زعفران در مقایسه با مابقی محصولات کشت شده در این 

تر و بردارن بسیار مناسباستان درآمد و اشتغال بهره

  تر بوده است.اقتصادی

در بررسی عوامل تعیین کننده  (Ghosh, 2011گشُ )

 توصیفیاستفاده از روش  باتغییرات الگوی کشت در هند 

به این نتیجه دست یافت که گسترش  2011در سال 

های غیر غذایی الگوی کشت در هند به سمت کاشت دانه

های روغنی تغییرات عمیقی همچون پنبه، نیشکر و دانه

تایی هند برجای گذاشته است. از در اقتصاد محلی و روس

جمله این تغییرات، صدور این محصولات به بازارهای 

جهانی، حفظ جمعیت از طریق ایجاد اشتغال پایدار در 

 تر شدن مزارع بوده است.نواحی روستایی و وسیع

 راتییتغ یبه بررس (Bath and shah. 2011)و شاه  بات

 غلات و ییغذا غلات یخروج بر آن ریأثکشت و ت یالگو

 از استفاده با و 1389 سال در ازبکستان در ییرغذایغ

 کشت که دندیرس جهینت نیا به یلیتحل -یفیتوص روش

 منطقه در مثبت یاجتماع راتییتغ باعث زعفران محصول

 .دیگرد

محصولات با ارزش  نقش یدر بررس (Ifad, 2008) فادیا

 قایو شمال آفر کیدر خاور نزد ییبالا در کاهش فقر روستا

 به یلیتحل -یفیتوصو با استفاده از روش  1386سال  در

 در محصولات نیا یابیبازار و دیتول که دیرس جهینت نیا

 شتیمع در تنوع و جامعه فیضع اقشار یدسازنتوانم

 یآب و بازده اقتصاد یبهرهور بردن بالا نیهمچن و خانوار

 .نقش مثبتی داشته استبهتر 

همانطور که اشاره گردید، مطالعه حاضر به دنبال بررسی  

اثرات کشت زعفران می باشد. بدیهی است برای روایی هر 

چه بیشتر نتایج مطالعه، لازم است از روش تحقیق 

مناسب استفاده شود. روش تحقیق مناسب برای این 

مقایسه ای می باشد که به بررسی  -منظور، روش علی

با دو رویکرد مقایسه ای می  اثرات اجرای یک پروژه

 پردازد: 

مقایسه منطقه دارای پروژه با منطقه بدون پروژه )با و  -1

 بدون(
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ط قبل از جا افتادن پروژه با شرایط بعد مقایسه شرای -2

 از آن )قبل و بعد(

این روش تحقیق که در برخی منابع، پس رویدادی نیز 

قبلا اجرا اشاره می شود، برای بررسی اثرات پروژه ای که 

شده و اصطلاحا روی داده اند )مانند کشت زعفران که 

چندین سال در منطقه مورد نظر رایج شده است(، بهترین 

ادبیات  رروش تحقیق می باشد. لیکن همانگونه که مرو

نشان داد، در اغلب تحقیقات از این روش استفاده چندانی 

نشده است. لذا همین روش تحقیق برای مطالعه حاضر 

 نیهمچنو  اتیتوجه به مرور ادب باتخاب گردید. بعلاوه، ان

کشت  از یلیتبد اثرات یهاشاخص یو بررس نییتب

شکل  ورتبه ص  قیتحق یمفهوم الگو )چارچوب(زعفران، 

 .دیگرد استخراج( 1)

 

 
 پژوهشگران( )تنظیم: پژوهشمفهومی  چارچوب. 1شکل

Fig 1. Conceptual framework of research (Desigend by Authors). 

 

 اهمواد و روش

 31دقیقه تا  21درجه و  30شهرستان بویراحمد بین 

دقیقه  31درجه و  50دقیقه عرض شمالی و  27درجه و 

 شمالی دقیقه طول شرقی در ناحیه 53درجه و  51تا 

استان کهگیلویه و بویراحمد قرار گرفته است. این  یشرق

شهرستان دارای دو شهر و سه بخش و نه دهستان 

، برابر با 1395باشد. جمعیت این شهرستان در سال می

 Planning and budget)نفر بوده است  299885

organization of Kohgiluyeh and Boyerahmad 

province, 2016ویراحمد، (. سال تأسیس شهرستان ب

دو ی مکانی در این پژوهش باشد. محدودهمی 1342

منطقه مختار و فیروزآباد از روستاهای دهستان 

جنوبی، بخش مرکزی شهرستان بویراحمد سررود

در راستای این تحقیق در میان دو روستای  باشد.می

برگزیده، منطقه مختار به عنوان منطقه پذیرنده کشت 

 2200.5طقه، با مساحت زعفران انتخاب شد. این من

بردار بهره 330هکتار اراضی زیر کشت و  1080هکتار و 

باشد که از این خانوار می 269محصولات کشاورزی و 

اند. خانوار کشت زعفران را پذیرفته 190تعداد خانوار، 

هکتار  630هکتار و  1530منطقه فیروزآباد به مساحت 

حصولات بهره بردار م 389اراضی زراعی زیر کشت و 

باشد که از این میان، فقط خانوار می 325کشاورزی و 

 Statisticalاند )خانوار کشت زعفران را پذیرفته 14

Center of Iran, 2017.) 

تحقیق حاضر از لحاظ هدف کاربردی، از لحاظ میزان و 

باشد. در این درجه کنترل متغیرها، غیرآزمایشی می

ای مقایسهلیاز روش ع هاداده لیتحلتحقیق برای 

رویدادی( و از ابزار پرسشنامه استفاده شده است. )پس

 و یاجتماع ،یاقتصاد ریمتغ شامل قیتحق یرهایمتغ

، 12شامل  بیکه هر کدام به ترت باشدیم یطیمحستیز

برای تعیین مناطق مورد مطالعه، با  .بودند هیگو 11و  14

استفاده از نظرکارشناسان مدیریت جهاد کشاورزی 

شهرستان و مراکز خدمات و ترویج کشاورزی مربوطه، دو 

منطقه مختار و فیروزآباد به عنوان مناطقی که دارای 

اجتماعی و اقلیمی تقریباً مشابهی  -وضعیت اقتصادی

ها دارای کشت زعفران هست یا بودند، ولی یکی از آن

کشت زعفران در آن پذیرش و گسترش قابل قبول و 

 د، برای این تحقیق انتخاب شدند. شبادیگری فاقد آن می
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مطالعه  د،یاشاره گرد زیقبل ن یهاکه در قسمت همانگونه

 قیتحق روش نیبهترعنوان  به توانیم را یاسهیمقا -یعل

 کی درقبلا   که پروژه کی یاثرات اجرا یبررس جهت

 که زعفران کشت)مانند  دانستاست، شده  اجرا منطقه 

. (گذرد یم منطقه در آن رواج از یسال شش پنج حدود

 -پس روش آن بهموجود،  یاساس، در منابع علم همین بر

در این روش تحقیق، از طریق شود.  یگفته م زین یدادیرو

هایی به شرح ذیل، اثرات اجرای پروژه مورد انجام مقایسه

 نظر، مورد بررسی قرار می گیرد:

مقایسه شرایط منطقه دارای پروژه با منطقه مشابهی  -1

که پروژه مورد نظر را ندارد )که در این مطالعه به ترتیب، 

 مختار و فیروزآباد هستند(

مقایسه شرایط قبل از رواج پروژه در منطقه )که در  -2

سال پیش در نظر گرفته شده  7مطالعه حاضر، حدود 

 است( با شرایط فعلی در هر دو دسته مناطق مورد مطالعه.

تحلیلهای آماری مناسب، در این مطالعه، با استفاده از 

ابتدا در حیطه هر کدام از عوامل اقتصادی، اجتماعی و 

زیست محیطی مقایسه های فوق برای بررسی اثرات، 

انجام شد و نهایتا، با یکپارچه نمودن پاسخها به کمک 

محاسبات آماری، اثرات کل نیز مشخص گردید. 

همچنین، از مقایسه نمره وضعیت فعلی با وضعیت گذشته 

سال پیش( میزان تغییر در هر کدام از زمینه های 7)

 مذکور نیز به دست آمد.

 235بر اساس فرمول کوکران، تعداد در این مطالعه، 

  خانوار برای نمونه جوامع در نظر گرفته شد.

𝑛 =
𝑁(𝑍𝑎/2)

2𝑝𝑞

(𝑁−1)𝐷2+𝑃𝑄(𝑍𝑎/2)
2 =

594×(1.96)2×0.21

593×(0.05)2+0.21×(1.96)2
= 235  

 فرمول فوق داریم:که بر اساس 

:n حجم نمونه 

N :یتعداد کل جامعه آمار 

D:  یداریکه سطح معنخطای مجاز برای زمانی مقدار 

 : (اریمع ی./. کمتر باشد )در صد خطا5 از

Z: مطلوب و مورد نظر یدقت احتمال ای نانیدرجه اطم  

p: و مورد نظر  نیصفت مع یکه دارا تیاز جمع ینسبت

 .باشند یم

Q: و مورد نظر  نیصفت مع یکه دارا تیاز جمع ینسبت

  .باشند ینم

با توجه به اینکه در این مطالعه دو گروه )طبقه( پذیرنده 

)مختار( و نپذیرنده )فیروزآباد( مدنظر بودند، حجم نمونه 

الذکر به تناسب جمعیت خانوارهای این دو منطقه فوق

گیری از نوع ها توزیع شد. بنابراین نمونهبین آن

های مورد آوری دادهبرای جمع. بندی تصادفی بودطبقه

نامه نیاز در تحقیق بر حسب اهداف تحقیق از پرسش

محقق ساخته استفاده شد که بر اساس چارچوب نظری 

تحقیق در چهار بعد، مشخصات فردی، اثرات اقتصادی، 

 -1محیطی در قالب طیف اثرات اجتماعی و اثرات زیست

زیاد، خیلی  -5زیاد و  -4توسط، م -3کم،  -2خیلی کم، 

طراحی گردید. روش اعتبار صوری برای تعیین روایی 

نامه به کار گرفته شد و با نظر متخصصین مربوطه پرسش

های و تحقیقات گذشته و همچنین اصلاحات و بازنگری

پی به دست آمد. همچنین جهت آزمون پایایی در درپی

 ضریبیف لیکرت، ترین روش پایایی طاین تحقیق از رایج

نامه پرسش 30آلفای کرونباخ استفاده گردید و تعداد 

نامه در خارج از منطقه برای رفع ایرادات احتمالی پرسش

برداران توزیع گردید. و نمونه مورد مطالعه بین بهره

آوری و اطلاعات بدست آمده با ها جمعنامهپرسش

ار آن استفاده از ضریب آلفای کرونباخ تعیین شد که مقد

( آمده است. ضریب آلفای کرونباخ به دست 1در جدول )

نامه طراحی شده آمده نشان از پایایی قابل قبول پرسش

های کمی و آزمون برای تجزیه و تحلیل داده است.

 مانند یاستنباطهای آمار توصیفی و روشها از فرضیه

 ره،یمتغچند ونیرگرس ،یهمبستگ بیضر ،یفراوان عیتوز

 انسیوار لیتحل و مستقلتستیت و کیلجست ونیرگرس

در  SPSS افزارنرم 21 ینسخه از استفاده با طرفهکی

 استفاده شد. ندوزیو طیمح

 

 نتایج و بحث

 گردد،مشاهده می  2شماره  جدول در که همانگونه

 86 بیترت به روزآباد،یمختار و ف یهادر دهستان تیجنس

در دهستان  .باشدیم مرد انیاز پاسخگو درصد 84 و

و انحراف معیار  43مختار میانگین سنی پاسخگویان 

و در دهستان فیروزآباد میانگین سنی پاسخگویان 5/11

باشد که نشان دهنده می سال 4/11و انحراف معیار  49

باشد. در دهستان مختار میانسالی اکثریت پاسخگویان می

و انحراف  چهارمیانگین تعداد افراد خانوار پاسخگویان 

و در دهستان فیروزآباد میانگین تعداد افراد  دومعیار 

باشد. می مین و کو انحراف معیار ی چهارخانوار این گروه 

پاسخگویان تحقیق بر اساس سطح تحصیلات به هشت 

سواد، ابتدایی، راهنمایی، دبیرستان، دیپلم، طبقه )بی
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اند و در هر بندی شدهدیپلم، لیسانس و بالاتر( تقسیمفوق

 یعنیششم  طبقهگروه، بیشترین فراوانی مربوط به  دو

درصد از  1/31درکل  .باشدیم( نفر 35)حدود  پلمید

درصد از پاسخگویان،  3/24پاسخگویان دیپلمه و 

تحصیلات لیسانس و بالاتر از لیسانس هستند. در 

میلیون ریال  7/62دهستان مختار میانگین درآمد ماهیانه 

باشد. در دهستان ون ریال میمیلی 7/37و انحراف معیار 

میلیون ریال و  7/65فیروزآباد میانگین درآمد ماهیانه 

باشد. میانگین میلیون ریال می 11/41انحراف معیار 

میلیون ریال و انحراف معیار نیز  4/64درآمد ماهیانه کل 

درصد از  5/74باشد. شغل اصلی میلیون ریال می 11/41

شاورزی است و در گروه پاسخگویان در دهستان مختار، ک

ها درصد از پاسخگویان شغل اصلی آن 71دوم نیز 

درصد از پاسخگویان در گروه اول  66کشاورزی است. 

)دهستان مختار( دارای شغل دوم )فرعی( نیستند و در 

درصد از  56گروه دوم )دهستان فیروزآباد( نیز 

پاسخگویان فاقد شغل دوم )فرعی( هستند. و در کل 

درصد از پاسخگویان دارای شغل دوم )فرعی(  30تقریباً 

هستند. میانگین سابقه کشاورزی پاسخگویان در دهستان 

سال و در دهستان  6/18سال و انحراف معیار  6/18مختار 

بود. در کل، میانگین  9/8معیار ، انحراف 8/17فیروزآباد 

سال و انحراف معیار  21/18سابقه کشاورزی پاسخگویان، 

  بود. 66/9

 

 

 .قیتحق یرهایمتغ یبرا کرونباخ یآلفا بیضر.  1 جدول
Table 1. Cronbach's alpha coefficient for the research variables. 

 شاخصها /هاهیگو
indicators 

 گویه تعداد
Number of 

indicators 

 ضریب

 کرونباخ آلفای
Cronbach’s 

alpha coefficient 

 متغیرها    
  Components 

 ،یاریآب لات،یتسه ، یبازارپسند ، یانسان یروین د،یتول ، درآمد
 اداوات برداشت، یهانهیهز ،داشت یهانهیهز ،اشتک یهانهیهز

 انداز و پس کشت ریز سطح زه،یمکان
Income, production, manpower, marketability, 

facilities, irrigation, planting costs, growing costs, 
harvesting costs, mechanized equipment, cultivated 

area and savings 

 اثرات اقتصادی 0.81 12
Economic 

effects 

 مهاجرت، آرامش، اشتغال، ، هاارگان تیحما زمان، ت،یفیک
 یهاکلاس در شرکت رفاه، ها،برنامه در مشارکت زه،یانگ ،یهمکار

 طیمح کمتر یندگیآلا، توسعه و یهمدل ت،یمیصم ،یآموزش
Quality, time, organization support, employment, 

relaxation, immigration, cooperation, motivation, 
participation in programs, welfare, participation in 

training classes, intimacy, empathy and development, 

less environmental pollution 

 اثرات اجتماعی 0.89 14

Social effects 

کاهش  ک،یارگان محصولتولید  ،ییایمیش سموم و کودبکارگیری 

 ،یزراع تناوب ،یخاکورز ن،ینو یاریآب ون،یزاسیمکان عات،یضا
 و کشعلف و سوختن ک،یولوژیب مبارزه ،ینیرزمیز یهاآب

 هاکشقارچ
Chemical fertilizers and pesticides, organic product, 

waste, mechanization, modern irrigation, tillage, crop 

rotation, underground water, biological control, 

burning and herbicides and fungicides. 

 محیطیاثرات زیست 0.74 11

Environmental 

effects 

 .قیتحق یهاافتهی: منبع
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 .یفیتوص یهاافتهی. 2 جدول
Table 2. Discriptive findings. 

 

 

 منطقه 

Study 

area 

  تیجنس

Sex 

 )سال( سن

Age  

 افراد تعداد

 )نفر( خانوار

 family size 

 ونیلی)م درآمد

  income  (الیر

 یاصل شغل

 main job 

 یفرع شغل

 side job 

 سابقه

  

Background  

  لاتیتحص
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 زن

women 
 مرد

men 

)نفر( یفراوان  

frequency 

 Mokhtar 

 مختار
0.86 0.14 43 11.5 4 2 62.7 37.7 74.

5 
25.

5 
34 66 18/

6 
18/

6 
38  62 

 
Firouzabad 

 روزآبادیف

0.84 0.16 49 11/4 4 1/5 65/

7 
41/1

1 
71 29 44 56 17/

8 
8/9 35  65 

 .قیتحق یهاافتهی: منبع
 

 کشت رندهیپذ)گروه  مختار یروستا کشاورزان شیپ سال هفت تیوضع با حاضر تیوضع نیانگیم سهیمقا. 3 جدول

 .(یبررس مورد یهاشاخص نظر از زعفران
Table 3. Comparison of the average score of current situations with seven years ago for the 

farmers of Mukhtar village (the accepting group). 
سطح 

 معناداری
Sig 

آماره  
 تی
t 

 تفاوت میانگین
Mean 

difference 

Current situation Seven years ago  

 انحراف معیار
Std. 

Deviation 

 میانگین
Mean 

 انحراف معیار
Std. 

Deviation 

 میانگین
Mean 

 هامؤلفه
  Components 

 اثرات اقتصادی 1.97 0.57 4.35 0.34 2.38 41.20 0.001
Economic effects 

 اثرات اجتماعی 2.08 0.62 4.13 0.62 2.04 19.11 0.001

Social effects 
 محیطیاثرات زیست 1.94 0.43 4.13 0.46 2.19 30.47 0.001

Environmental 

effects 
 کل اثرات 2 0.52 4.20 0.49 2.20 46.35 0.001

Total effects 

 / Scales: Very low (1) to very high (5) (5) زیاد خیلی ( تا1کم ) خیلی: هاگویه مقیاس

  / 1400Source: Research findings, 2021، های تحقیقمنبع: یافته
 

مقایسه میانگین وضعیت حاضر با وضعیت هفت 

کشاورزان روستای مختار )گروه پذیرنده سال پیش 

 های مورد بررسی(کشت زعفران از نظر شاخص

برای مقایسه وضعیت کشاورزان در روستای مختار در 

هفت سال پیش و حال حاضر از لحاظ ابعاد اقتصادی، 

زوجی به کار گرفته محیطی آزمون تیاجتماعی و زیست

گفت که توان ، می3شد. بر اساس نتایج آماری جدول 

بین میانگین اثرات در هفت سال پیش و حال حاضر 

وجود داشته به طوریکه،  001/0تفاوت معناداری با سطح 

میانگین وضعیت در هفت سال پیش کمتر از میانگین 

توان این ادعا را داشت اثرات حال حاضر بود. بنابراین می

محیطی در حال که وضعیت اقتصادی، اجتماعی و زیست

ستای مختار نسبت به هفت سال پیش و با حاضر در رو

کشت محصول زعفران، بهبود پیدا کرده است. این موضوع 

توان به دلایلی همچون بالا رفتن سطح آگاهی را می

پاسخگویان در رابطه با فروش و بازاریابی، نحوه عدم 

آسیب رساندن به محیط زیست، چگونگی ارتباط با دیگر 

دانست. در مجموع و با  کشاورزان و کارشناسان مربوطه
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توجه به میانگین کل اثرات وارده در حال حاضر نسبت به 

 هفت سال پیش پیشرفت قابل توجهی داشته است.

 

مقایسه میانگین وضعیت حاضر با وضعیت هفت 

سال پیش کشاورزان روستای فیروزآباد )گروه 

های مورد نپذیرنده کشت زعفران از نظر شاخص

 بررسی(

وضعیت کشاورزان روستای فیروزآباد در برای مقایسه 

 -هفت سال پیش و حال حاضر از لحاظ وضعیت اقتصادی

جفتی به کار گرفته محیطی، آزمون تیاجتماعی و زیست

با سطح  4 نتایج آماری و نتایج در جدول شد. بر اساس

داری میان میانگین ، تفاوت معنی0001/0داری معنی

محیطی، در هفت یستاجتماعی و ز -وضعیت اقتصادی

طوریکه میانگین به سال پیش و حال حاضر وجود دارد. 

اثرات اقتصادی عدد بیشتری نسبت به هفت سال پیش 

توان گفت که گروه مورد دهد. بنابراین میرا نشان می

ات اثرات اقتصادی بهبود داشته و در اثرمطالعه از لحاظ 

محیطی نیز نسبت به هفت سال پیش اجتماعی و زیست

توان به دلایلی شاهد بهبود بوده است. این موضوع را می

همچون بالا رفتن سطح آگاهی پاسخگویان در رابطه با 

آسیب رساندن به محیط عدم فروش و بازاریابی، نحوه 

کشاورزان و کارشناسان  زیست، چگونگی ارتباط با دیگر

مربوطه دانست. در مجموع و با توجه به میانگین کل 

اثرات وارده در حال حاضر نسبت به هفت سال پیش 

 بهبود داشته است.

نتایج تحقیق تاکنون روند رو به بهبود وضعیت اقتصادی، 

محیطی حال حاضر نسبت به هفت سال اجتماعی و زیست

ن این تفاوت به لحاظ اند و همچنیپیش را مشخص نموده

باشد. اما در اینجا نکته حائز اهمیت دار میآماری معنی

این است که وضعیت مذکور برای هر دو گروه پاسخگویان 

های پژوهش که تاکنون باشد. بنابراین از یافتهمشابه می

توان اطمینان حاصل نمود که ارائه شده است، آیا می

و  اجتماعی -بهبود وضعیت کلی )اقتصادی

محیطی( در اثر کشت محصول زعفران در منطقه زیست

های بوده است یا خیر. جهت پاسخ به این پرسش، یافته

رسد که به شرح زیر ارائه دیگری ضروری به نظر می

 شود:می

مقایسه وضعیت گروه پذیرنده کشت زعفران و 

 گروه نپذیرنده کشت زعفران در حال حاضر

گروه مورد بررسی جهت مقایسه وضعیت حال حاضر دو 

محیطی از از لحاظ اثرات اقتصادی، اجتماعی و زیست

وضعیت اثرات  5آزمون تی مستقل استفاده گردید. جدول 

ذکر شده را در دو گروه مورد نظر در حال حاضر نشان 

ها در میانگین وضعیت فعلی اثرات دهد. طبق این یافتهمی

ی محیطی تفاوت معناداراقتصادی، اجتماعی و زیست

وجود دارد. طوریکه کشاورزان روستای پذیرنده کشت 

زعفران وضعیت بهتری نسبت به گروه نپذیرنده کشت 

 زعفران دارا هستند.

 

 .زعفران کشت رندهینپذ گروه شیپ سال هفت و یفعل تیوضع یبررس مورد یهاشاخص سهیمقا. 4 جدول
Table 4. Comparison of the average score of current situations with seven years ago for the 

farmers of non accepting group. 
 سطح معناداری

Sig 
 آماره تی 

t 
 تفاوت میانگین

Mean 

difference 

Current situation Seven years ago  

 انحراف معیار
Std. 

Deviation 

 میانگین
Mean 

 انحراف معیار
Std. 

Deviation 

 میانگین
Mean 

 هامؤلفه
  Components 

 اثرات اقتصادی 2.35 0.96 2.93 0.43 0.58 10.49 0.001
Economic effects 

 اثرات اجتماعی 2.81 0.60 3.12 0.48 0.31 5.41 0.001

Social effects 
 محیطیاثرات زیست 2.35 0.53 3.38 0.49 1.03 21.79 0.001

Environmental 
effects 

 کل اثرات 2.15 0.60 3.15 0.50 0.64 17.66 0.001
Total effects 

 / Scales: Very low (1) to very high (5) (5) زیاد خیلی ( تا1کم ) خیلی: هاگویه مقیاس

  / 1400Source: Research findings, 2021های تحقیق، منبع: یافته
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 .کشت زعفران در حال حاضر رندهیکشت زعفران و نپذ رندهیشده دو گروه پذ جادیا تیوضع سهیمقا .5 جدول
Table 5. Comparison of the created situation of accepting saffron cultivation and not accepting 

saffron cultivation groups at present time. 
سطح 

 معناداری
Sig 

آماره  

 تی
t 

 تفاوت میانگین
Mean 

difference 

 نپذیرنده کشت زعفران
Not accepting saffron 

cultivation 

 پذیرنده کشت زعفران
Accepting saffron 

cultivation 

 

 انحراف معیار
Std. 

Deviation 

 میانگین
Mean 

 انحراف معیار
Std. 

Deviation 

 میانگین
Mean 

 هامؤلفه
  Components 

 اثرات اقتصادی 4.35 0.34 2.93 0.43 1.41 27.09 0.001
Economic effects 

 اثرات اجتماعی 4.13 0.62 3.12 0.48 1.01 13.99 0.001

Social effects 
 محیطیاثرات زیست 4.13 0.46 3.38 0.49 0.75 11.80 0.001

Environmental 

effects 
 کل اثرات 4.20 0.32 3.15 0.34 1.05 23.72 0.001

Total effects 

 / Scales: Very low (1) to very high (5) (5) زیاد خیلی ( تا1کم ) خیلی: هاگویه مقیاس
  / 1400Source: Research findings, 2021های تحقیق، منبع: یافته

 

 .شیپ سال هفت در زعفران کشت رندهینپذ و زعفران کشت رندهیپذ گروه دو شده جادیا تیوضع سهیمقا. 6 جدول
Table 5. Comparison of the situation of accepting saffron cultivation and not accepting saffron 

cultivation groups in seven years ago. 
سطح 

 معناداری
Sig 

آماره  
 تی
t 

 تفاوت میانگین
Mean 

difference 

 نپذیرنده کشت زعفران
Not accepting saffron 

cultivation 

 پذیرنده کشت زعفران
Accepting saffron 

cultivation 

 

 انحراف معیار
Std. 

Deviation 

 میانگین
Mean 

 انحراف معیار
Std. 

Deviation 

 میانگین
Mean 

 هامؤلفه
  Components 

 اثرات اقتصادی 1.97 0.50 2.35 0.56 0.37- 5.24- 0.001
Economic effects 

 اثرات اجتماعی 2.08 0.62 2.81 0.60 0.72- 9.04- 0.001

Social effects 
 محیطیاثرات زیست 1.94 0.43 2.35 0.53 0.40- 6.34- 0.001

Environmental 

effects 
 کل اثرات 2.003 0.41 2.50          0.45 0.50- 8.76- 0.001

Total effects 

 / Scales: Very low (1) to very high (5) (5) زیاد خیلی ( تا1کم ) خیلی: هاگویه مقیاس
  / 1400Source: Research findings, 2021های تحقیق، یافتهمنبع: 

 

با توجه به میانگین کل اثرات دو گروه ذکر شده و نتایج 

توان گفت که مستقل می تستبدست آمده از آزمون تی

کشاورزان پذیرنده کشت زعفران بهبود بیشتری نسبت به 

کشت زعفران را شاهد بودند و این  کشاورزان نپذیرنده

 دار بود.تفاوت معنی

مقایسه وضعیت گروه پذیرنده کشت زعفران و 

 گروه نپذیرنده کشت زعفران در هفت سال پیش

جهت مقایسه وضعیت هفت سال پیش دو گروه 

)کشاورزان پذیرنده کشت زعفران در مختار و کشاورزان 

( مورد نپذیرنده کشت زعفران در روستای فیروزآباد

بررسی از لحاظ وضعیت اقتصادی، اجتماعی و 
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مستقل استفاده گردید. تستمحیطی از آزمون تیزیست

وضعیت اثرات ذکر شده را در دو گروه مورد نظر  6جدول 

ها، دهد و طبق این یافتهدر هفت سال پیش نشان می

بین میانگین وضعیت گذشته دوگروه از لحاظ ابعاد 

محیطی تفاوت معناداری یستاقتصادی، اجتماعی و ز

وجود ندارد. در مجموع و با توجه به میانگین کل اثرات 

دو گروه ذکر شده و نتایج بدست آمده از آزمون 

توان گفت که تفاوت معناداری در مستقل میتستتی

اثرات کل بین دو گروه مورد مقایسه در هفت سال پیش 

 وجود داشته است.

در  نکهیا 6و  5 جداولبا توجه به نتایج مشاهده شده در 

مقایسه وضعیت هفت سال پیش بین دو گروه مشخص 

اجتماعی و  -گردید که میانگین هر سه وضعیت اقتصادی

محیطی هفت سال پیش روستای نپذیرنده بیشتر زیست

از میانگین روستای پذیرنده بوده و در وضعیت حال حاضر 

شخص شد که در روستای مختار، کاملاً برعکس شده م

توان این بهبود وضعیت قابل توجهی صورت گرفته و می

های موضوع را به این دلیل دانست که در گذشته زمین

گردید و هر دو هر دو منطقه به صورت دیم کشت می

پرداختد ولی در منطقه به کشاورزی محصولات دیم می

شتری منطقه فیروزآباد، شغل اصلی مردم به نسبت بی

نسبت به منطقه مختار کشاورزی بوده است. همین دلیل 

مسبب این شد که منطقه فیروزآباد در گذشته میانگین 

وضعیت بهتری دیده شود و به این دلیل که در وضعیت 

های منطقه مختار آب رسانده شده و فعلی به اکثر زمین

ها آبی گشته و همچنین به دلیل کشت زعفران این زمین

ها طقه رشد قابل توجهی در میانگین وضعیتدر این من

گردد. به همین خاطر جهت در حال حاضر ملاحظه می

اطمینان و مشخص نمودن اینکه آیا این تغییر ایجاد شده 

در حال حاضر بین دو گروه در اثر کشت محصول زعفران 

بوده یا نه و همچنین به دلیل اینکه در وضعیت هفت سال 

داری ه نیز اختلاف معنیپیش دو گروه مورد مطالع

های بیشتری مشاهده شده است نیاز به گرفتن آزمون

بوجود آمده است و جهت دستیابی به این اطمینان 

توان از آزمون تحلیل کواریانس استفاده نمود. در این می

آزمون وضعیت قبل از کشت زعفران ثابت شده و وضعیت 

ل گردند. در تحلیفعلی دو گروه با هم مقایسه می

های مورد کواریانس، وضعیت هفت سال پیش گروه

مطالعه کنترل شده و وضعیت فعلی دو گروه مورد نظر 

شود. به عبارت دیگر، هدف از انجام تحلیل مقایسه می

کوواریانس، این است که تفاوت مشاهده شده بین گروه 

در زمان گذشته را خنثی یا بی اثر نموده، مشخص نماییم 

اخیر )و به تبع کشت زعفران(  که طی گذشت سالهای

چه تغییراتی ایجاد شده است. اگر باز هم بین دو گروه 

تفاوت معنی داری دیده شود، آنگاه می توان گفت این 

تفاوت نه آن چیزی بوده که از قبل نیز وجود داشته است، 

بلکه تفاوتی است که در اثر اجرای پروژه )کشت زعفران( 

 ایجاد شده است. 

 

 .یاقتصاد اثرات انسیکوار لیتحل .7 جدول

Table 7. Covariance analysis of economic effects. 
سطح 

 Sig معناداری

F مربعات میانگین  

Mean Square 

 درجه

 df آزادی

 Sum جمع مربعات

of Squares 

 

 مدل تصحیح شده 117.34 2 58.67 379.04 0.001

Corrected Model 
 تفکیک شده 156.28 1 156.28 1009.64 0.001

Intercept 
 اثرات اقتصادی هفت سال پیش 1.01 1 1.01 6.54 0.001

Economic effects “seven years 

ago”  
 زعفرانکشت گروه پذیرنده و نپذیرنده  110.83 1 10.83 716.02 0.001

Accepting & Not accepting 

saffron cultivation Groups 

 Error            خطا 35.91 232 0.15  
 Total              کل 3155.81 235   
 مدل تصحیح شده نهایی 153.25 234   

Corrected Total 

R sqaured = 0/766 (Adjusted R squared = 0/764)  
 Source: Research findings, 2021/  1400های تحقیق، منبع: یافته
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 .یاجتماع اثرات انسیکوار لیتحل. 8 جدول
Table 8. Analysis of Variance of Social Effects. 

سطح 

 معناداری
Sig 

F مربعات میانگین  

Mean 

Square 

 درجه

 آزادی
df 

 جمع مربعات
Sum of 

Squares 

 

 مدل تصحیح شده 60.76 2 30.38 103.16 0.001

Corrected Model 
 تفکیک شده 218.70 1 218.70 742.60 0.001

Intercept 
 "هفت سال پیش"اثرات اجتماعی  1.800 1 1.80 6.11 0.01

Social effects “seven years ago” 
 گروه پذیرنده و نپذیرنده کشت زعفران 35.07 1 35.07 119.08 0.001

Accepting & Not accepting saffron 

cultivation Groups 

 Error         خطا 68.33 232 0.29  
 Total           کل 3142.37 235   
 مدل تصحیح شده نهایی 129.09 234   

Corrected Total 
R squred = 0/471 (Adjusted R squared = 0/466) 

 Source: Research findings, 2021/  1400های تحقیق، منبع: یافته

 

 تحلیل کواریانس اثرات اقتصادی 

که  گردد نییتع نکهیا جهت یا سهیـ مقا یدر روش علّ

 مورد ریمتغ در سهیمورد مقا یهاگروه انیتفاوت م ایآ

 نییتب یگریموجود د یهاتوان به تفاوتیم را پژوهش

ل کنتر یبرا یابزار مناسب انسیکووار لیتحل ر؟یخ ای کرد

تفاوت  7. طبق جدول هاست گروه نیب هیاول یهاتفاوت

وضعیت اقتصادی بین دو گروه مورد مطالعه )پذیرنده و 

دار هست. لذا نپذیرنده کشت زعفران( باز هم معنی

توان با اطمینان نسبی بیان داشت که کشت محصول می

 زعفران در منطقه اثر معناداری روی وضعیت اقتصادی در

ب  جه به ضریروستای مختار داشته است. علاوه بر آن با تو

توان گفت اثر کشت ( می=766/0Rتعیین تعدیل شده ) 

درصد بوده  6/76زعفران روی وضعیت اقتصادی حدود 

 است. 

 

 محیطی تحلیل کواریانس اثرات زیست

های در تحلیل کواریانس وضعیت هفت سال پیش گروه

مورد مطالعه کنترل شده و وضعیت فعلی دو گروه مورد 

تفاوت وضعیت  9ق جدول نظر مقایسه شدند. طب

محیطی بین دو گروه مورد مطالعه )پذیرنده و زیست

توان با دار هست. لذا مینپذیرنده کشت زعفران( معنی

اطمینان نسبی بیان داشت که کشت محصول زعفران در 

محیطی در منطقه اثر معناداری روی وضعیت زیست

 ب روستای مختار داشته است. علاوه بر آن با توجه به ضری

توان گفت اثر کشت ( می=R 383/0تعدیل شده )تعیین 

درصد  3/38محیطی حدود زعفران روی وضعیت زیست

به دلیل اینکه محصول زعفران از مزایای  .بوده است

زیادی نسبت به محیط زیست از قبیل استفاده بسیار کم 

از آب، محصول دهی در دو نوبت از سال با یک بار کشت، 

کودها و سموم و غیره برخوردار است لذا نیاز بسیار کم به 

توان گفت که در منطقه مختار در حال حاضر وضعیت می

 .محیطی بهبود یافته استزیست
 

 تحلیل کواریانس اثرات کل 

، تفاوت میزان کل اثرات به 10بر اساس نتایج جدول 

وجود آمده بین دو دسته پذیرنده و نپذیرنده کشت 

توان با بود. بر این اساس میزعفران باز هم معنادار 

اطمینان نسبی بیان داشت که کشت محصول زعفران در 

 دهستان مختار اثر معناداری بر توسعه اثرات اقتصادی،

محیطی داشته است. علاوه بر آن با اجتماعی و زیست

( 708/0R squaredتوجه به ضریب  تعیین تعدیل شده )

درصدی  8/70ی توان بیان کرد به طور کلی، توسعهمی

در کل وضعیت )اثرات اقتصادی، اجتماعی و 

 محیطی( صورت گرفته است.زیست
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 .یطیمحستیز اثرات انسیکوار لیتحل. 9 جدول

Table 9. Analysis of Variance of Environmental Effects. 
سطح 

 معناداری
Sig 

F مربعات میانگین  

Mean 

Square 

 درجه
 آزادی

df 

 جمع مربعات
Sum of 

Squares 

 

 مدل تصحیح شده 33.79 2 16.90 73.55 0.001

Corrected Model 
 تفکیک شده 138.34 1 138.34 602.15 0.001

Intercept 

 "هفت سال پیش" یطیمحستیزاثرات  1.20 1 1.20 5.24 0.02

Social effects “Seven years ago” 
 گروه پذیرنده و نپذیرنده کشت زعفران 32.42 1 32.42 141.10 0.001

Accepting & Not accepting saffron 

cultivation Groups 

 Error           خطا 53.30 232 0.23  
 Total             کل 3351.84 235   
 مدل تصحیح شده نهایی 87.09 234   

Corrected Total 
R squred = 0/383, (Adjusted R squared = 0/383) 

 Source: Research findings, 2021/  1400های تحقیق، منبع: یافته
 

 

 .کل اثرات انسیکوار لیتحل. 10 جدول
Table 10. Analysis of Variance of Total Effects. 

سطح 

 معناداری
Sig 

F مربعات میانگین  

Mean 

Square 

 درجه

 آزادی
df 

 جمع مربعات
Sum of 

Squares 

 

 مدل تصحیح شده 64.99 2 32.49 281.14 0.001

Corrected Model 
 تفکیک شده 109.57 1 109.57 948.06 0.001

Intercept 
 "هفت سال پیش"کل اثرات 0.06 1 0.06 0.53 0.47

Social effects “Seven years ago”  
 زعفرانگروه پذیرنده و نپذیرنده کشت  50.57 1 50.57 437.57 0.001

Accepting & Not accepting saffron 

cultivation Groups 

 خطا 26.81 232 0.12  

Error 
 کل 3184.16 235   

Total 
 مدل تصحیح شده نهایی 91.80 234   

Corrected Total 
R squared = 0/708, (Adjusted R squared = 0/705) 

 Source: Research findings, 2021/  1400های تحقیق، منبع: یافته
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 .زعفران کشت اثرات اندازه. 11 جدول
Table 11. Effect size of saffron cultivation. 

 درصد تأثیر

Effect 

percentage 

 میزان تأثیر
Effect size 

بندیگروه  
Grouping 

 

 هاشاخص
Components 

  
 نپذیرنده کشت زعفران

Not accepting saffron 

cultivation 

 پذیرنده کشت زعفران
Accepting saffron 

cultivation 

 حال حاضر
Current 

situation 

 سال پیش 7
7 years ago 

 حال حاضر
Current 

situation 

 سال پیش 7
7 years ago 

 اثرات اقتصادی 1.97 4.35 2.35 2.93 1.8+ %36
Economic effects 

 اثرات اجتماعی 2.08 4.13 2.81 3.12 2.08+ %41

Social effects 
 محیطیاثرات زیست 1.94 4.13 2.35 3.38 1.16+ %23

Environmental 

effects 
 کل اثرات 2.003 4.20 2.50 3.15 1.55+ %30

Total effects 

 Scales: Very low (1) to very high (5)/  (5) زیاد خیلی ( تا1کم ) خیلی: هاگویه مقیاس

 Source: Research findings, 2021/  1400های تحقیق، منبع: یافته

 

تعیین اندازه اثرات کشت زعفران روی اثرات 

 محیطیاقتصادی، اجتماعی و زیست

گیری میزان اثراتی که کشت زعفران روی جهت اندازه

تفاضل محیطی داشته، اثرات اقتصادی، اجتماعی و زیست

فعلی و هفت سال پیش اثرات )اقتصادی، اجتماعی و 

کشت محیطی( در روستاهای پذیرنده و نپذیرنده زیست

 (. نتایج حاصله نشان11زعفران محاسبه گردید )جدول 

این داشتند که وضعیت اقتصادی در روستای مختار در  از

بهبود داشت. به بیان  8/1صورت کشت زعفران، به میزان 

توان این ادعا را داشت که کشت گیاه زعفران دیگر می

در بهبود وضعیت اقتصادی اثرگذار بود. دیگر  36%

در اثرات  08/2های پژوهش نشان از توسعه یافته

وان چنین بیان کرد که کشت تاجتماعی داشت که می

 %41زعفران باعث بهبود وضعیت اجتماعی به میزان 

کننده بهبود وضعیت به میزان گردید. همچنین نتایج بیان

محیطی در صورت کشت زعفران در اثرات زیست 16/1

در اثرات ذکر شده را نشان  %23بود که بهبود در حدود 

ز پژوهش، داد. در مجموع و با توجه به نتایج حاصله ا

کشت زعفران در منطقه مورد مطالعه باعث بهبود وضعیت 

توان چنین بیان کرد که شده است که می 54/1به میزان 

 %30کشت گیاه زعفران باعث بهبود اثرات کل به میزان

ن کرد با توجه به نتایج اتوان بیشده است. علاوه بر این می

ط به حاصله بیشترین تغییر در نتیجه کشت زعفران مربو

)بهبود در وضعیت  %41اثرات اجتماعی به میزان 

اجتماعی کشاورزان(، و کمترین تغییر در نتیجه کشت 

 %23محیطی به میزان زعفران مربوط به اثرات زیست

 محیطی( بوده است.)بهبود در وضعیت زیست

 

 گیرینتیجه

 ایران شرقی قسمت محصولات از و دائمی گیاهی زعفران

 و کرده رشد سال 7 تا 5 بین تواندمی آن پیاز که بوده

 از که گرددمی خاک خصوصیات در تغییر باعث امر این

 دیگر، طرف از. باشدمی مناسب بسیار محیطیزیست نظر

 سوی از اخیر سالهای طی بالا، اقتصادی صرفه دلیل به

 هایفعالیت جهادکشاورزی نظیر مربوطه هایسازمان

 صورت مستعد مناطق در آن پرورش ترویج جهت زیادی

 هایفعالیت و ریزیبرنامه این وجود با لیکن،. است گرفته

 با آن پرورش و کشت مناطق برخی در هم هنوز ترویجی،

 تبیین است. لذا در این تحقیق به نشده مواجه استقبال

 بویراحمد شهرستان مختار منطقه در زعفران کشت اثرات

ها نشان داد، میانگین بهبود وضعیت پرداخته شد. یافته

محیطی( در گروه اول )اقتصادی، اجتماعی و زیست

)روستای پذیرنده کشت زعفران( نسبت به گروه دوم 

)روستای نپذیرنده کشت زعفران( در طول هفت سال 

داری داشته است. به عبارتی مورد بررسی افزایش معنی
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ث ایجاد توان ادعا کرد که کشت محصول زعفران، باعمی

داری در بهبود وضعیت )اقتصادی، اجتماعی تفاوت معنی

توان گفت که شود. بنابراین میمحیطی( میو زیست

فرضیه پژوهش مبنی بر نقش کشت زعفران در جهت 

بهبود وضعیت کل مورد تأیید قرار گرفت. این نتایج با 

 ,Javidi & Hayatiالسعدی و حیاتی )ی جاویدییافته

 دارد. ( همخوانی2015

بندی نتایج پژوهش نشان از این داشتند که میانگین جمع

بهبود وضعیت اقتصادی در گروه اول )روستای پذیرنده 

کشت زعفران( نسبت به گروه دوم )روستای نپذیرنده 

کشت زعفران( در طول هفت سال مورد بررسی افزایش 

توان ادعا کرد که داری داشته است. به عبارتی میمعنی

داری در محصول زعفران، باعث ایجاد تفاوت معنیکشت 

توان گفت شود. بنابراین میبهبود وضعیت اقتصادی می

که فرضیه پژوهش مبنی بر نقش کشت زعفران در بهبود 

وضعیت اقتصادی مورد تأیید قرار گرفت. این نتایج با 

بوذرجهرمی و  (Ghosh, 2011) های تحقیق گُشیافته

(، صادقی و Bouzarjmehri et al., 2016همکاران )

 ،( Sadeghi & Toulabi nejad, 2018همکاران )

 Izadi etایزدی و همکاران )( و Karami, 2015کرمی )

al., 2021 ) .همخوانی دارد 

همچنین، نتایج پژوهش نشان از این داشتند که میانگین 

بهبود وضعیت اجتماعی در گروه اول )روستای پذیرنده 

ه گروه دوم )روستای نپذیرنده کشت زعفران( نسبت ب

کشت زعفران( در طول هفت سال مورد بررسی افزایش 

توان ادعا کرد که داری داشته است. به عبارتی میمعنی

داری در کشت محصول زعفران، باعث ایجاد تفاوت معنی

توان گفت شود. بنابراین میبهبود وضعیت اجتماعی می

ان در بهبود که فرضیه پژوهش مبنی بر نقش کشت زعفر

وضعیت اجتماعی مورد تأیید قرار گرفت. این نتایج با 

(، Oliaei & Azizi, 2019های علیایی و عزیزی )یافته

 ,.Alizadeh-Salteh et alسالطه و همکاران )علیزاده

و  (Izadi et al., 2021ایزدی و همکاران )(، 2017

 & Asghari Lafmejaniاصغری لفمجانی و ایزدی )

Eizadi, 2017 ) .همخوانی دارد 

بندی نتایج پژوهش نشان از این داشتند که میانگین جمع

محیطی در گروه اول )روستای بهبود وضعیت زیست

پذیرنده کشت زعفران( نسبت به گروه دوم )روستای 

نپذیرنده کشت زعفران( در طول هفت سال مورد بررسی 

ا توان ادعداری داشته است. به عبارتی میافزایش معنی

کرد که کشت محصول زعفران، باعث ایجاد تفاوت 

شود. محیطی میداری در توسعه اثرات زیستمعنی

توان گفت که فرضیه پژوهش مبنی بر نقش بنابراین می

محیطی مورد کشت زعفران در بهبود وضعیت زیست

های رجایی و همکارن تأیید قرار گرفت. این نتایج با یافته

(Rajaei et al., 2020ه ).مخوانی دارد 

از آنجا که روستاهای واقع در شهرستان بویراحمد، از 

جمله مناطق مورد مطالعه )دهستان مختار( از لحاظ 

شرایط آب و هوایی و خاک جهت کشت زعفران بسیار 

های پژوهش که حاکی مناسب هستند و با توجه به یافته

داری در رابطه با از این بودند که کشت زعفران اثر معنی

محیطی بود و توسعه اثرات اقتصادی، اجتماعی و زیستبه

گردد در در منطقه داشت، بر همین اساس پیشنهاد می

 ای شود.این زمینه به نکات ذیل توجه ویژه

ها توسط دولت در جهت کاهش ای نمودن نهادهیارانه -

قیمت نهاده و تسهیل در کشت محصول و کشاورزی، 

 حداقل برای کشت محصولات جدید.

ر به پایین بودن بنیه مالی کشاورزان منطقه مورد نظ -

ی مسئولین در استیس تیحمامطالعه، لاز م است 

آلات کشاورزی راستای در اختیار گذاشتن ماشین

)مراحل کاشت، داشت و برداشت( به کشاورزان مد 

 نظر قرار گیرد.

های آموزشی توسط کارشناسان مراکز برگزاری دوره -

راستای آگاه نمودن خدمات جهاد کشاورزی در 

کشاورزان از محصول زعفران و نحوه کشت و برداشت 

صحیح محصول ذکر شده و مزایای کشت زعفران و 

 شناسایی ظرفیت مزارع آنها.

فراهم آوردن شرایط لازم برای ایجاد بازار مناسب  -

ای توسط مسئولین مربوطه و جلوگیری از فروش فله

 زعفران.

ای در ای و نتیجههبرگزاری دوره های نمایش طریق -

 مناطق برجسته کشت زعفران کشور مانند خراسان.

های عامل از کشاورزان حمایت و پشتیبانی بانک -

های بلند مدت و کار و اعطای تسهیلات و وامزعفران

 بهره در جهت گسترش کشت زعفران.کم

های تولید محصول زعفران در تأمین بذور و نهاده -

جهاد کشاورزی و منابع  های مربوطه از قبیلسازمان

 طبیعی.
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های مربوط به زعفران مانند ها و فعالیتبرگزاری برنامه -

 های علمی.جشنواره ها و همایش

های تولید به ویژه در زمینه ایجاد و توسعه تعاونی -

زعفران در روستا جهت بالا بردن سطح آگاهی و 

 مشارکت بین کشاورزان.

صولات تشویق و ترغیب کشاورزان جهت کاشت مح -

ارگانیک در منطقه جهت کاهش در تخریب محیط 

 زیست.

های فیزیکی از قبیل جاده، ایجاد و توسعه زیرساخت -

وسایل حمل و نقل، مرکز فروش و غیره به منظور 

گزاران و کشاورزان جهت ترغیب و تشویق سرمایه

 گسترش کشت زعفران.
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