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Extended abstract 

 

Introduction: Climate change is one of the most important challenges of mankind. Farm 

systems in particular are faced with predictable and unpredictable shocks in that their 

functionality is affected in terms of both quality and quantity. Farm systems capacity for 

recovery, reorganization, and evolution following external tensions and shocks are 

discussed within the context of resiliency framework. However, recommendation and 

evaluation of policy-making solutions in resiliency literature is limited. In other words, 

most resiliency critics highlight shortcomings of resiliency in terms of conceptualization. 

Moreover, with correct conceptualization of resiliency policy making and program 

planning would be facilitated. Therefore, this study sought to investigate resiliency 

assessment scale titled SHARP (self-evaluation and holistic assessment of climate 

resilience of farmers and pastoralists), which is developed by FAO (Food and Agriculture 

Organization), with the goal of social economic systems (SES) in the context of 

participatory resilient assessment.  

 

Materials and Methods: This research is conducted in a mixed manner with a relative 

qualitative-dominant approach. that was previously used in the context of developing 

countries. The SHARP assessment tool was pilot tested among 20 saffron growers in 

Kermanshah Province with quantitative-qualitative dominant in mind. The SHARP 

assessment tool comprised of 52 statements measuring the resiliency of saffron farmers 

facing climate shocks. Each saffron grower was evaluated on a 30-point scale including 

10 points for academic and 10 points importance and 10 points for applying or taking 

resiliency measures.  

 

Results and Discussion: The results of this research will be presented in two sections: 

1. SHARP scale localization is carried out within a seven-stage procedure, including: 

adding and removing questions to/from the original version of the SHARP tool, 

questionnaire translation, grading, implementation within the software environment, 
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early implementation with 5 farmers, analysis and assessments based upon the early 

implementation, and the SHARP scale pilot implementation. 

2. Experimental implementation of the Iranian SHARP with twenty saffron farmers in 

Kermanshah state: The sample and the goal of the field work were twenty farmers 

from the saffron farmers of Kermanshah province. The field experiment was carried 

out in a two-stage process including: scientific evaluation through the farmers’ self-

assessment and conducting group discussions about the results of the first stage 

results with the farmers to analyzing and discuss their feedbacks. In the twenty 

analyzed farm systems, the most resiliency against the farm system components 

included meal sessions (25.5), energy resources (19), tensions (18.9), and livelihood 

(18.8). Furthermore, the least resiliency if the farm systems corresponded with usage 

of sales channels without intermediaries and direct sale (10.9), group membership 

(10.5), and the market (12). The accuracy of aforementioned measures was verified 

via utilizing the four measures suggested by Gabba et al. (1994); 1) Credibility 2) 
Confirmability 3) Transferability 4) Dependability 

 

Conclusion: Farmers feedbacks and utilization of the SHARP scale, form the 

discussions’ core. Saffron farmers’ positive feedback with respect to owning a scale that 

provides quick results is important, since it provides the possibility of their participation 

in small groups to discuss their results, make comparisons with each other and identify 

the farm system’s resiliency. Resiliency assessment of farm systems using the SHARP 

scale is easy and interesting. This is mostly since it does not require official 

documentation; therefore, farmers can answer it with simple and rudimentary knowledge 

of the farm’s daily operation. However, in the fields of market, utilization of channels 

without intermediaries, and group participation are in the lowest levels of scientific 

resiliency, and this demonstrates that while saffron farmers of Kermanshah state are 

resilient against the pressure mounting from the climate change, but they may indirectly 

feel the climate change’s effects with respect to vulnerabilities in the markets and price 

volatilities, due to lower support. The SHARP scale is the right answer for resiliency 

evaluation in saffron farm systems, and with respect to the parameters which yield lower 

resiliency in the system, it shows that centralization in Iran’s farm system is quite clear, 

and authority delegation and belief in the “groups” existence will play a significant role 

in creating resiliency as it generates investment improvement through forming of 

farmers’ networks and moreover, farmers collaboration in the form of building 

cooperatives with various functionalities. Also, the negotiation and bargaining power 

increments with regards to the market price will also be affected by forming market-

related cooperatives, and furthermore, capitalist support of small businesses will be 

facilitated in this structure. Since, the market parameter, has reduced the resiliency; for 

(resiliency’s) betterment, organization and implementation of farming education 

programs can be pointed to. Farming education programs can be provided to the farmers 

in the form of marketing management models, so that, it could help them to become more 

capable in this regard via better decision-making. The other solution of the policymakers 

is to put sanctions on beneficiaries who utilize false advertisement for fake marketing. 

This action can create more transparency and accountability for customers’ purchase 

options. 
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  چکیده
است.  تاثیر قرار دادهتحتهای زراعی را عملکرد سیستم و دیآیم حساب به بشر یزندگ در مهم هایچالش از یکی میراقلییتغ

وری آهای خارجی در چارچوب نظریه تابتنشمواجهه با تکامل پس از  مجدد وهای زراعی در بازیابی، سازماندهیظرفیت سیستم

وری است. آسازی تابمفهوم ،کرده استجلب  بسیاری از منتقدین را به خودتوجه  وریآدر ادبیات تابآنچه  .تحلیل شده است

وری اقلیمی آجامع از تابارزیابی و)خودارزیابی شارپ  وری تحت عنوانآارایه مقیاس سنجش تاب ،این مطالعه هدف از بنابراین

توسعه داده شده توسط فائو به روش مشارکتی زراعی های وری سیستمآکه با هدف ارزیابی تاب باشدمی )دامداران کشاورزان و

کار زعفران 20مشارکت  ن ازآبرای اعتباربخشی  و نمودهسازی بومی وقرار داده را مورد واکاوی مقیاس این  در این پژوهشاست. 

 از استفاده با که کاران استان بودآزمایش پایلوت مقیاس شارپ بین زعفران ،هدف این مطالعه .بهره گرفته شداستان کرمانشاه در 

 وری،آتابن، های گروهی متمرکز با کشاورزاو بحثکار زعفران 20ا ب عمیقهای مصاحبه و شارپ شدهیبوم و استاندارد پرسشنامه

های لفهمؤ نشان داد کهاعتبارسنجی شارپ  . نتایجشدارائه  بررسی و انکارآوری زعفرانثر بر تقویت تابؤراهکارهای م و هاچالش

سیستم حداقل نظام زراعی هستند که ها سه گروه از اجزای تشکلدر عضویت  های فروش بدون واسطه، بازار واستفاده از کانال

 از عبارتند که شد انجام( 1994) همکاران و گابا اریمع 4 از استفاده با مذکور اسیمق یاعتبارسنج .ها داردوری را در برابر آنآتاب

 و وریآتواند در جهت ارزیابی تابنتایج این مطالعه می ی.ریپذ اعتماد -4 یریپذ انتقال -3 یریپذ قیتصد -2 تیمقبول -1

 .های زراعی کمک نمایداقلیمی در سیستمن در برابر تغییراتآراهکارهای افزایش 
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  مقدمه

دستیابی  به رو است با آن رو امروزچالش جدی که بشر 

های کشاورزی پایدار است که بتواند در مواجهه به سیستم

عمده تغییر اقلیم و جهانی شدن، برای مساله با دو 

ایی و های حال و آینده، به اندازه کافی خدمات غذنسل

یک . (Altieri et al., 2014اکوسیستمی فراهم کند )

و ای درک رابطه دینامیکی بین انسان چارچوب مفید بر

های آوری در سیستمهای تابزیست، نظریهمحیط

 روش هاییاین نظریه  .باشدمحیطی می زیست-اجتماعی

های و توسعه ظرفیت سیستم تحلیل ارزیابی،را برای 

 ,Cabellکند )زراعی جهت مدیریت تغییرات فراهم می

& Oelofse, 2012). در حوزه  یآوردر واقع تاب

 ستمیس کی ییعبارت است از توانا یاجتماعی کیاکولوژ

نسبت به جذب و مواجهه  (کیاکولوژ-یاجتماع) 1زراعی

که بتواند ساختارها،  یطوربه ،اختلال ای ینظمیبا ب

 یسازگار تیظرف و یبازسازمانده تی، ظرفیصلعملکرد ا

 Gunderson)کند  حفظ هاتنش و راتییتغ مقابل در را

et al., 2002)  6/9چالش امنیت غذایی در جهان با 

، بواسطه تغییر اقلیم ،2050تا سال  جمعیتمیلیارد نفر

لذا . استموجبات نگرانی در آینده بشر را ایجاد کرده 

مفهوم . های کشاورزی باید تغییر کندیستمظرفیت س

استفاده 2 شارپچارچوب طور که در آوری همانتاب

های موجود شود با هدف درک بهتر ارتباطات و چالشمی

شود مواد غذایی پایدار انجام می در حرکت به سمت تولید

(Darnhofer et al., 2008). و یابیبرخود ارزش شارپ 

و دامداران  کشاورزان یمیاقل یآورتاب از جامع یابیارز

ملل  یکه سازمان غذا و کشاورز یاسیمق دارد، دیتاک

 ساختاردرحال توسعه براساس  یکشورها یمتحد برا

 صورت یهاشیمایبراساس پ و افتهیتوسعه  یکشورها

 از .(Diserens et al,. 2018)ت کرده اس یطراح گرفته،

درحال توسعه  یبار در کشورها نیشارپ اول کردیرو نرویا

به کشاورزان اجازه  رایزشد، در معرض خطر به کار گرفته 

داشته باشند  یخوب دید شان،یواقع تیتا از وضع دهدیم

 یهاتیاولو نییتع یارزشمند کشاورزان برا نشیو از ب

 یزراع یهاستمیس یآورتاب جادیبا هدف ا یهاپروژه

از  کردیرو نیا نکهیباتوجه به ا نیمند شوند بنابرابهره

آن از  افتنیبرخوردار است وسعت  یقابل توجه لیپتانس

 تیدادن آن از اهم میبوده و تعم یضرور یغرب یکشورها

                                                           
1 Social ecological system 

آوری سیستم زراعی یک ابتبرخوردار است.  ییبسزا

عملکرد است شامل چندین سطح که اهمیت تنوع زیستی 

قلیم را به حداقل شناسد و هزینه تغییر ارا به رسمیت می

ایران جز  (.Tompkins & Adger, 2004رساند )می

میانگین سالانه و باشد کشور دارای تنش آبی بالا می 20

دهه گذشته  2های زیرزمینی در ایران در طی سطح آب

فرسایش  و میزان عددی متر کاهش یافته است  51/0به 

 باشدتن در هکتار در سال می 11 خاک در ایران حدود 

(Darijani et al., 2019.) یاجرا لیبه دل ،یز طرفا 

،  کیاکولوژ یوهمگن یتک کشت یزراع یهاستمیس

 ،میاقل رییتغ طیدر شرا یزراع یهاستمیس یریپذبیآس

های بنابراین استراتژی ؛باشدیم یقطع یحت ایمحتمل 

ای قوی برای اکولوژیکی که بتواند وسیله -مدیریتی

آوری تولید و کاهش وری، پایداری و تابافزایش بهره

ارائه  می بایست ،اثرات نامطلوب برای محیط زیست باشد

سیستم زراعی  اجرای که مشخصاً(  ,2002Altieriگردد )

کاران در این پژوهش مد نظر است که با توجه به زعفران

وزارت جهاد کشاورزی مبنی بر دستور ای سیاست توسعه

در  (.Crocus sativus L) کار قرار دادن کشت زعفران

ای زعفران با هدف ایجاد های مزرعهالگوی کشت، سیستم

آوری در برابر تغییرات اقلیم در سراسر کشور در حال تاب

اجرامی باشد؛ هم اکنون این طرح در استان کرمانشاه نیز 

در حال حاضر سطح زیر کشت که حال اجرا می باشد در 

است  هکتار می باشد و قرار 335زعفران در سطح استان 

طی یک برنامه سه ساله سطح زیر کشت زعفران به 

 Organization Jihad of) هکتار برسد 1000

Agricultural Kermanshah, 2019 .)حاضر حال در 

مقدار  کرمانشاه استان درزعفران  کشت رشیپذ بیضر

 بیاساس فرمول ضر بر که دباشیم رصدد 33/0 یعدد

 کشتبالقوه  تیبه کل جمع رندگانیپذ درصد رش،یپذ

 .باشدیم کرمانشاه استان در زعفران

های زیست محیطی در تمام اقلیمی و بحرانتغییرات 

وجود  خصنقاط جهان به طور اعم و در ایران به طور ا

ن استا 10 عنوان یکی از ه استان کرمانشاه نیز ب دارد و

 مستثنی نیسته اعداین قاز  پذیر تغییرات اقلیمآسیب

 سطح آسیب پذیری اقلیمی، 1شکل برهمین اساس طبق 

 

2 Self-evaluation and holistic assessment of 

climate resilience of farmers and pastoralists 
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 .(1395)مهدی خانی و همکاران،  کشورهای اقلیمی مستعد بحرانمقایسه سطح آسیب پذیری ده استان  .1شکل 

Fig 1. Top ten most vulnerable states to climate crisis in the country (Mehdikhani, et. al., 2016). 

 
ها نمایش داده در مقایسه با سایر استان استان کرمانشاه

 .(Mehdikhani et al., 2016)شده است

سیب در نتیجه شاه در بخش میزان آ ستان کرمان پذیری ا

 بالتبعو یافته اقلیم افزایش  تغییر در شاارایطکشاااورزی 

 بازیابی و تکامل قدرتمداخلات بتوان باید در برابر این 

آوری اکولوژیکی و ابتبخش تولید را بواساااطه افزایش 

ضمین نمود.  اسیمق کی یریگ بکار نیبنابرا اجتماعی، ت

ستاندارد  ، کشاورزان با دخالت یآورجهت سنجش تاب ا

صاربا نام   ست شنهادیپ مورد"شارپ" یاخت سی، ا  مقیا

شورهای  شاورزی ملل متحد برای ک سازمان غذا و ک که 

و کشورهای توسعه یافته  ساختاردرحال توسعه براساس 

ساس پیمایش صورت گرفتهبرا ست ،های   طراحی کرده ا

(Diserens et al., 2018.)  بین المللی مقیاس از این رو

ه جهت ب را بومی ساااازی نموده و اساااتاندارد شاااارپ و

های زراعی مختلف در کشورهای در کارگیری در سیستم

ایم که اختصااااصاااا در این حال توساااعه معرفی نموده

ستم سی ساختار  زعفران کاران ای های مزرعهپژوهش در 

سنجش تاب ستفاده میجهت  ایران به  .شودآوری آنان ا

ه خشک نیم اقلیم خشک و دلیل داشتن اراضی وسیع و

فرا ع ننااده ز ک لیااد  تو ین  تر گ نیاااساااات بزر ن د

(Mohammadi,2021 و ) ضی سطح ارا  906باتوجه به 

ستان شاه هزار هکتاری ا هزار  198مقدار عددی  و کرمان

بی  کتاااری اراضااای آ  Organization Jihad of)ه

Agricultural Kermanshah, 2019)  و وجود پتانسیل

بر تأکید آوری با های تاباجرای طرحبالای تولید، لزوم 

شود. جنبه اجرای تنوع در الگوی کشت استان مطرح می

یک  یت صاااحیح تغییرات اقلیمی داشاااتن  مدیر برای 

شااناخت جامع کمی وکیفی از میزان تغییرات توام همه 

 Esmailnejad etمتغیرها ضااروری به نظر می رسااد)

al., 2017) .نه ماعی و اقتصااااادیدر زمی  ،های اجت

توانااایی  و عنوان توانااایی پااذیرش تغییرآوری بااهتاااب

ستند سازگاری با وقایعی که عمدتاً شناخته  ،خارجی ه

که  .شاااودمی با این واقعیات  این تفااوت در تعریف 

دلیل تغییرات های اقتصاااادی و اجتماعی بهسااایساااتم

مالی، ساایاساای، ساابک زندگی و مدیریت منابع،  -علمی

شاااود توجیه می ،طور مداوم درحال تغییر هساااتندبه

(McManus et al., 2012.) تیااقااابل حااال بااا این 

شوار شدن یاتیعمل یبرا یآورتاب ست د  تیماه رایز ا

 اساااات متفاااوت کاااملا و یبعااد چنااد ،یانتزاع آن

(Cumming et al., 2005 .) 

 ,.Darnhofer et al ) همکاااران و دارنهوفر نیبنااابرا

 یآورتاااب خود یریگاناادازه یجااا بااه ،(20102010

 یابیارز یبرا را هاشااااخص ای هانیگزیجا از یامجموعه

ند دایپ یآورتاب بل و  .کرد  & Cabell) اولافسکا

Oelofse, 2012) شااااخص  13ویژگی به نام  سااایزده

تاب تار از  های زراعی آوری در سااایساااتممبتنی بر رف

، که در اندایجاد کرده آوریبراساااس بررساای ادبیات تاب

 (.1)جدول  رپ به کار برده شده استمقیاس شا
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 .یآورتاب یابیبر ارز یرفتار مبتن اب مرتبط یهاشاخص. 1 جدول
Table 1. Behavioral indices based on resiliency assessment. 

 شاخص فیتعر شاخص یمعرف

 .کنندیم یسازمانده مختلف یهاتشکل قالب در را خود نفعانیذ و کشاورزان یاجتماع ی.خود سازمانده1

1. Socially self-organized 
The social components of the agro ecosystem are able to form their own 

configuration based on their needs and desires 

 یطیمح ستیز یده دنظمخو. 2

 

 به منجر زعفران مانند ساله چند اهانیگ کشت لیقب از یاقدامات دازخورب قیطر از یطیمح ستیز یهالفهؤم

 .شودیم یکیاکولوژ یده نظم

2. Ecologically self- 

regulated 
Ecological components self-regulate via stabilizing feedback mechanisms that 

send information back to the controlling elements. 

 عوامل نیروابط ب یبرقرار. 3

 دیتول
 دهد.یم حیتوض یفیک لحاظ به چه و یکم لحاظ به چه را ستمیس عناصر نیروابط ب

3. Appropriately 

connected 
Connectedness describes the quantity and quality of relationships between system 

elements 
 .باشدیم ...و بازار ستانده، نهاده، آمد، در منابع، تنوع شامل یامزرعه یهایژگیو در یناهمگن یاجرا و پاسخ ی.تنوع عملکرد4

4. Functional and 

response diversity 

Functional diversity is the variety of ecosystem services that components provide 

to the system; response diversity is the range of responses of these components to 

environmental change. 

 عاتیضا از یریگ.بهره 5

 یکشاورز
 ..و رواناب ، یاهیگ یایبقا: مختلف منابع از ازین مورد وآب ییغذا مواد آوردن دست هب

5. Optimally redundant 
Critical components and relationships within the system are duplicated in case of 

failure. 
 تنوع در کاشت.  ،یتناوب زراع ،مزرعه  یمکان توسعه یزمان و یمکان.توسعه 6

6. Optimally redundant Patchiness across the landscape and changes through time. 
 .شودیم انتخاب مقاوم گونه لهیوس نیبد شود،یم داده قرار آفات معرض در شده کنترل مزرعه .در معرض اختلال قرار گرفتن7

7. Spatial and temporal 

heterogeneity 
The system is exposed to discrete, low-level events that cause disruptions without 

pushing the system beyond a critical threshold. 

 یعیطب هیسرما یریکارگ هب .8

 یمحل
 کندیم عمل یامنطقه ستیز سطح در موجود یابزارها لهیس هبو امکان حد تا ستمیس

8. Coupled with local 

natural capital 
The system functions as much as possible within the means of the bio-regionally 

available natural resource base and ecosystem services 

 

 هیسو دو یریادگی. 9
 به.  وکشاورزان دانشگاه ، یقاتیتحق مراکز نیب یهمکار ، کشاورزان یبرا یا مشاوره وخدمات  یجیترو خدمات

 مطلوب ندهیا جادیوا رییتغ ینیب شیپ یبرا گذشته اتیتجرب گذاشتن اشتراک

9. Reflective and shared 

learning 

Individuals and institutions learn from past experiences and present 

experimentation to anticipate change and create desirable futures 
 یبستگهمو  یاستقلال جهان .10

 یمحل

 نیب کینزد رابطه یمحل یبازارها در شتریب فروش: است یخارجاز کنترل  یاستقلال نسب یدارا ستمیس

 .کنندگان مصرف و کشاورزان

10. Globally autonomous 

and locally 

interdependent 

The system has relative autonomy from exogenous (global) control and influences 

and exhibits a high level of cooperation between individuals and institutions at the 

more local level. 
 یسنت هیرو و راثیم ینگهدار ، روز ودانش یبوم دانش قیتلف هااحترام به سنت .11

11. Honours legacy 
The current configuration and future trajectories of systems are influenced and 

informed by past conditions and experiences. 
 کندیم جادیا هاشبکه و یاجتماع روابط قیطر از تحرک جادیا یبرا را ازاتیامت یکسری ستمیس یانسان هیسرما جادیا. 12

12. Builds human capital 
The system takes advantage of and builds “resources that can be mobilized 

through social relationships and membership in social networks” 

 یمنطق ی.سودآور13
 ای هاارانهیکردن به  هیبدون تک، خود کار واسطه هببتوانند   ،هستند یکشاورزکار ریاز جامعه که درگ ییهابخش

 .ندینما جادیا شتیمع هیثانو اشتغال

13. Reasonably profitable 
The segments of society involved in agriculture are able to make a livelihood from 

the work they do without relying too heavily on subsidies or secondary 

employment. 

Cabell & Oelofse, 2012  
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 13های شارپ با بکارگیری شاخص مقیاسدر نتیجه 

برگرفته  (3شماره  جدولدر  هی)ارامؤلفه  52 شامل گانه

های مبتنی بر رفتار ارزیابی جامع و خود ارزیابی از شاخص

 خود .1)شامل  فاز 3های زراعی را در سیستمآوری تاب

 راهکار 3 و جیدر مورد نتا بحث 2 ،یآوراز تاب یابیارز

ها در پیشینه نگاشتهنماید. جرا میا (تیوضع هر مناسب

کشور بسیار  جخار خصوص موضوع این مقاله در داخل و

در  (Diserens et al., 2016) سرنسید. دود استحم

 زراعیهای آوری سیستم سنجش تابپژوهش خود در 

با استفاده از  شارپ نشان  سوییس 1منطقه کانتون وود

ها (، زیرساخت19/20فناوری اطلاعات )های: لفهؤم، داد

( بیشترین سهم 16/20ای )های تغذیه( و وعده18/20)

اند ای بخود اختصاص دادهآوری را در سیستم مزرعهتاب

استفاده از  های لفهمؤوری مربوط به آو کمترین تاب

و سپس کشت  ( 16 ) های توزیع بدون واسطهکانال

کلی ن ( بوده است و میانگی5/8و بازاریابی ) (12) مخلوط

 .(Diserens, 2016) است بوده 10از  6آوری نمره تاب

 در ارزیابی (Darijani et al., 2019)و همکاران  ینجایدار 

آوری اکوسیستم مزارع پسته در منطقه رفسنجان تاب

هایی ایران نشان داد که مناطق مورد مطالعه در شاخص

های های مردمی، تواناییدر سازماناز جمله عضویت 

. بالقوه، منابع آب، اثبات تولید و بیمه، مشکل داشتند

از استفاده های ها وضعیت بحرانی در شاخصهمچنین آن

ها، شاخص کودهای ارگانیک، استفاده از آفت کش

، اعتماد به 3kg/mوری مصرف آب وری خاک، بهرهبهره

آموزش در محل دولت در دسترسی به خدمات مشاوره، 

نوع کار، تنوع بازاریابی، داشته و دارای سطوح مثبت در ت

 ای، تنوع ارقام و تبادل اطلاعات بودندعملیات مزرعه

(Darijani et al., 2019.) 

در بررسی سطح ( Kakeh Azar, 2018) آذر کاکه

برداران زراعی دهستان ماهیدشت آوری معیشتی بهرهتاب

برداران نشان داد که بهره« ویچین »با استفاده از مدل 

آوری معیشتی متوسطی زراعی دهستان ماهیدشت از تاب

آوری، ظرفیت برخورداند، در بین ابعاد مختلف تاب

آوری را پایین ترین ابعاد تاب ،یادگیری بالاترین و تنوع

 (.انددارا بوده

 کشاورزان آوریتاب ارزیابی در( Leis, 2018)لیث 

نشان داد  خشکسالی برابر در ارومیه دریاچه آبریز حوضه

                                                           
1Vaud Canton  

آوری روانشناختی کشاورزان از متوسط که میانگین تاب

معیشتی کشاورزان آوری میانگین تاببرآورد  کمتر است و

 ضهکشاورزان حو حد میانگین بوده است و تر ازنیز پایین

در تمام متغیرهای معیشتی شامل ضربه پذیری، مربوطه 

سازماندهی وضعیت مناسبی خود  ظرفیت یادگیری و

 .بوده استمتوسط  حدکل کشاورزان درآوری تاب و ندارند

اولویت  در مطالعه (2014et al.,  Sadeghloo) صادقلو

ابر کشاورزان در برآوری بر افزایش تابمؤثر بندی عوامل 

حاکی های تحقیق ، یافته)خشکسالی(مخاطرات طبیعی 

-بدر افزایش تامؤثر از پایین بودن سطح میانگین عوامل 

ا به در رابطه ویژه این امر ب .کشاورزان منطقه استآوری 

های دولتی قابل توجه ها، حمایتعوامل بعد سیاست

نشان داد که بیشترین  کوریوج مدل همچنین نتایاست، 

ره مخاط در برابر هاآن وریآذار در تابعامل تاثیرگ

 رتبه دومخشکسالی توسعه بیمه محصولات کشاورزی، در 

ارزیابی  گاهی خشکسالی وآپیش اد سیستم پایش وجای

 میزان ومتغیر توجه به دانش بومی  خسارت قرار داشته و

  .ن در رتبه سوم قرار داردبهره گیری از آ

 اساس بر یورآتاب زانیم مقاله نیا در نکهیا به توجه با

لذا  .گرفت قرار شسنج مورد یامزرعه ستمیس یهالفهؤم

 یداریکمک به حفظ تعادل و پا یپژوهش در راستا نیا

در  یآورتاب تیظرف جادیا تاًیو نها یبوم زراع ستیدرز

 ثر باشد، از جنبه روشؤم تواندیم یزراع یهاستمیس

 یآوراستاندارد سنجش تاب اسیمق تواندیم یشناس

را  یآورو نحوه سنجش تاب یتحت عنوان شارپ را معرف

شده  فیتعر یارهایها و معبا ارائه شاخص قیطر نیاز ا

 یمطالعه م نیا جینتا نیهمچن دینما انیمزبور ب اسیمق

طرح توسعه کشت زعفران بعنوان  تیموفق زانیتواند م

 یکل طور به و کند مشخص رار وا تاب– میکشت اقل کی

 ریز تسوالا ییپاسخگو به دارد قصد حاضر مطالعه

 کشاورزان مناسب دیجد اسیمق نیا ای( آ1بپردازد:

 جینتا میتوانیم ایآ( 2 است؟ یرانیا کار زعفران

 درشارپ  اسیمق ای( آ3 م؟یآور دست به یاکپارچهی

 اسیمق نیا ایآ (4 کند؟یم کار یخوب به رانیا طیشرا

 یورآتاب زانیم سنجش یبرا ییمبنا تواندیم شده یبوم

 رد؟یگ قرار مختلف یزراع یهانظام
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 واد و روش هام

  روش پژوهش

 یبیتحقیق حاضر با توجه به ماهیت پژوهش از نوع ترک

از نظر میزان  .باشدیم یفیک یمسلط نسب گاهیبا جا

 کنترل متغیرها از نوع غیر آزمایشی و از لحاظ هدف جز

هدف سنجش میزان  .باشدتحقیقات کاربردی می

فران استان نظام زراعی زعکاران در آوری زعفرانتاب

آوری نظام های تابو همچنین بررسی چالش هکرمانشا

آوری شناسایی راهکارهای تقویت تابو  زراعی مزبور

ز کشاور 20)های فردی عمیق از طریق مصاحبه .باشدمی

و  (دقیقه 90،سال کشت 3سابقه حداقل با  زعفران کار

)بحث گروهی با ن ا کشاورزاهای گروهی متمرکز ببحث

د بر بهبوثر ؤمراهکارهای  و هاچالش دقیقه( 60میانگین 

ارائه  بررسی و عفران کارآوری کشاورزان زتقویت تاب

پرسشنامه کاران با استفاده از آوری زعفرانشود تابمی

ل های بومی سازی شده تشکیلفهؤاستاندارد شارپ که از م

کاران جامعه مورد مطالعه زعفران شودسنجیده می شده،

ده بوتصادفی صورت ه بگیری استان کرمانشاه و نمونه

 .است

آوری با استفاده از مصاحبه در : خود ارزیابی از تاب1فاز 

تشکیل شد هر  زعفران کاربا حضور کشاورز مرحله سه 

ساعت به طول انجامید و شامل   نیم یک و جلسه

 :بندی زیر بودزمان

 پرسشنامهمعرفی و آشنایی با دقیقه  15( 1

 برای هر کشاورز و خودبرای آزمایش شارپ دقیقه  45( 2

آوری سیستم مزرعه خود انجام ارزیابی را در مورد تاب

 دهد.می

ت دس دقیقه برای بحث در مورد نتایج فوری به30( 3

توانند نظرات خود و فرصتی که شرکت کنندگان می آمده

را ارائه دهند )بلافاصله پس از ارائه برنامه شارپ، 

 .کشاورزان مستقیما به نظرسنجی پاسخ دادند(

: بحث درباره نتایج در یک کارگاه آموزشی برای 2فاز 

های آوری کم و بحث در مورد نوآوریشناسایی علل تاب

 آوری.ن تاببالقوه برای افزایش میزا

های کوچک با گروه ساعته یکدوم شامل یک کارگاه  فاز

شرکت داشتند برای بحث  1از کشاورزانی که در مرحله 

آوری با استفاده از در مورد نتایج حاصل از ارزیابی تاب

ابزار شارپ بود در طول بحث نتایج خود ارزیابی )میانگین 

                                                           
1 Danhofer et al 

یی علل مقادیر هر سوال برای هر گروه( با هدف شناسا

هایی که ها و فعالیتآوری کم و همچنین نوآوریتاب

آوری در اجزا برای افزایش تاب برخی از کشاورزان قبلاً 

توانستند اجرا سیستم زراعی استفاده کرده بودند یا می

ارائه شد و مورد بحث قرار گرفت و همچنین از  ،کنند

هایی را پیشنهاد دهند که کشاورزان خواسته شد که روش

  ها برای نوآوری مناسب است.به نظر آن

یت با حضور خبرگان بررسی : راهکار مناسب هر وضع3فاز

  .دیگردارایه  و

 

  هاانتخاب شاخص چارچوب اولیه و

رویکرد شارپ مبتنی بر آوری در روش ارزیابی تاب

وری اقلیمی آخودارزیابی خودکار و ارزیابی جامع از تاب

ر .استکشاورزان و دامداران  و   1بنابراین دارنهوف

آوری  گیری خود تابهمکارانش، به جای اندازه

ها را برای ارزیابی ها یا شاخصای از جایگزینمجموعه

آوری پیدا کردند. کابل و اولافس سیزده ویژگی به نام تاب

های آوری در سیستمشاخص مبتنی بر رفتار از تاب 13

 (اندآوری ایجاد کردهزراعی براساس بررسی ادبیات تاب

Choptiany et al., 2016) . 

 

 شارپمقیاس 

ملل در سال غذا وکشاورزی سازمان  FAOشارپ توسط 

طور توسعه داده شد و در ان زمان به بعد بهمعرفی و 2013

شود شارپ یک نظرسنجی مبتنی مداوم به روزرسانی می

افزار است که به شکل آزادانه در دسترس است و بر نرم

کابل و اولافس مورد های سازی شاخصبرای عملیاتی

های گیرد. این ابزار درحال حاضر به زباناستفاده قرار می

مجموعه سوال که  52دیگر نیز موجود است که شامل 

زیستی، اقتصادی، اجتماعی و چهار بعد اصلی محیط

ش هر سوال باید در سه بخ شود،حاکمیتی را شامل می

بله  با پاسخسؤلات مجموعه بخش اول  :پاسخ داده شود

سؤالات طوری که این ه ب، یا خیر و یا بصورت عددی

کند و بسته به پاسخ را ترسیم میفضای کلی نظرسنجی 

اساس برسؤال شود هر سوالات بعدی پرسیده می آن ها،

که  شده استای تهیه مقیاس از پیش تدوین شده

 . اندکارشناسان در هر زمینه فراهم کرده



 147 ... در برابر تغییرات اقلیم با مقیاس شارپ های زراعیوری سیستمآتاب ارزیابی  و همکاران: صابونچی

عنوان نماینده فایت بهرزیابی کخود اروی  بخش دوم بر

که سطح تاب اوری درک شده خود برای یک کشاورز ای 

بخش  را در مورد موضوع بیان می کند ، متمرکز است.

دهد تا مشخص کنند سوم این فرصت را به کشاورزان می

  ها اهمیت دارد.چه اندازه برای آن موضوع تا

ی و ارزیاب خود کفایت عنوانبه های دوم وسوم بخشاز 

شود و برای درک بهتر می اهمیت خود ارزیابی نام برده

بندی اقدامات پیگیرانه انداز از کشاورز و اولویتچشم

آوری تاباول با نام  بخشو شود فاده میاحتمالی است

 30که دارد ده امتیاز  بخشهر عنوان می شود آکادمیک 

ز امتیا نآ محاسبه ر اساسدهد که برا می نهاییامتیاز 

آوری و برای درک تاب. آیدبه دست میآوری اولویت تاب

یک از های کشاورز، باید تجزیه و تحلیل برای هراولویت

صورت جمعی انجام شود، ارزیابی بهاجزای سیستم مزرعه 

 .آوری تنها یکی از سه مرحله روش شارپ استتابکمی 

رویکرد شارپ، اهمیت بحث در مورد فازهای دوم و سوم 

ها و توانمندسازی کشاورزان برای درک و اقدام به داده

  کند.ها را برجسته میآوری آنمنظور بهبود تاب

 

  شارپ مقیاسبومی سازی 

 شارپنسخه اولیه استراتژی برای انطباق شارپ با 

نسخه شارپ با  مقیاسای هفت مرحلهفرآیند یک  طی

تغییرات  .است شده بیق دادهطت (سیسوئی)شارپ اصلی 

تنظیم  ،اساسی در زمینه توسعه مباحث اقتصادی

طوری ه . بداده شد اصطلاحات و امتیازدهی به متن اصلی

ن پیش آزمو، امتیازبندی هم لحاظ کرده درکه تغییرات را 

  (.2)شکل  کشاورز دنبال شد 5با تعداد این مرحله 

 

 هاجزیه و تحلیل دادهت

های نظرسنجی خود ارزیابی در تجزیه و تحلیل داده

ها را استخراج کرده و نتایجی تولید شد کشاورزان داده

که جهت تجزیه و تحلیل براساس محاسبات ذیل به دو 

شکل مورد بررسی قرار گرفتند. اولین مورد: امتیازات 

 Dکفایت/  B /نمره علمی Aآوری در سه بخش: تاب

محاسبه  30برابر عدد  G اهمیت و نمره ترکیبی 

های با تجزیه و تحلیل پاسخ مقیاسگردد(. این می

آورترین و کمترین نظرسنجی کشاورزان با مروری بر تاب

ها از طریق یک ای آنهای سیستم مزرعهآوری مؤلفهتاب

 برای  آوریتاببندی فرایند امتیازدهی و رتبه

-هد. همانداقدامات آینده در اختیار کشاورزان قرار می

طور که در بالا توضیح داده شد جدا از امتیاز علمی که 

آید، فرد دست میآوری بهبراساس ارزیابی میزان تاب

تواند اهمیت هریک از اجزای سیستم دهنده خود میپاسخ

مزرعه را ارزیابی کند. به طور مثال: )این مؤلفه سیستم 

مزرعه چقدر برای شما مهم است؟( ولی درخصوص 

ت این مؤلفه خاص به طور مثال )آیا وضعیت فعلی کفای

این مؤلفه در سیستم مزرعه، نیازهای شما را تأمین 

نمونه محاسبات انجام گرفته برای به دست  کند؟(.می

، 2آوری سیستم زراعی زعفران در جدول آوردن عدد تاب

هدف از این ارزیابی سه سطحی، به  آورده شده است.

ای است که بتوان با آن به بهترین دست آوردن نتیجه

 شکل مصاحبه شونده را درک کرد و شناخت.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 .در سیستم زراعی زعفران کاران شارپ مقیاس. مراحل بومی سازی 2شکل 

Fig 2. SHARP scale localization stages in the saffron farmer’s agricultural system.
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 .وری سیستم زراعی زعفرانآوردن عدد تابآدست ه . نمونه محاسبات انجام گرفته برای ب2 جدول
Table 2. A sample of calculations for the saffron farm system resiliency number. 

 

آوری در روش شارپ به این گیری تابامتیازات اندازه

آوری معنی نیست که یک عمل خاص برای بهبود تاب

معرفی گردد در عوض ارزش این روش تولید نمرات خود 

کشاورزان های ساختاری با ارزیابی است که در ادامه بحث

ساعته 1آوری را درک کنند. کارگاه کند که تابایجاد می

برای عمیق شدن در تجزیه و تحلیل بسیار مهم  2در فاز 

شود و است. این کارگاه توسط یک مجری نظارت می

مرحله است اولین کار برروی سه مؤلفه سیستم  2دارای 

یافت  1آور است که در تحلیل فاز حداقل مزرعه تاب

د. در قسمت دوم کارگاه، بحث مشترک بین شومی

های ممکن ادامه حلکشاورزان و مجری برای یافتن راه

هایی که ممکن است علل شناخته شده دارد. نوآوری

 آوری کم را بهبود بخشند.تاب

 

  نتایج

آزمون آزمایشی شارپ ایرانی با بیست کشاورز 

 کار در استان کرمانشاه زعفران

کاران کشاورز از زعفران 20نمونه و هدف آزمون میدانی 

استان کرمانشاه انتخاب شد این نمونه به دلیل محدود 

تواند از نظر آماری نماینده بودن بازه زمانی مطالعه نمی

گیری به دلایل قانونی به کشاورزان استان باشد این نمونه

کنندگان صورت تصادفی انتخاب شده است. همه شرکت

اند آزمون میدانی کاران استان بودهخاب شده از زعفرانانت

ای انجام شد و در عین حال داشتن در فرایند دو مرحله

کاران به کارگاه توانست نتایج بازخورد از زعفران

 .ارزشمندی را ارائه دهد

 

  1آوری: فاز . ارزیابی تاب2-1 

 20شود. در نشان داده می 3در جدول  1 نتایج فاز

آوری در برابر زراعی بررسی شده، بیشترین تابسیستم 

(، 5/25ای )های تغذیهاجزای سیستم زراعی شامل وعده

(، بوده 8/18(، معیشت )9/18(، بحران )19منابع انرژی )

آوری سیستم زراعی شامل: است. و حداقل اجرای تاب

های توزیع بدون واسطه و فروش مستقیم استفاده از کانال

( 12( و قیمت بازار) 5/10ها )شکل(، عضویت ت9/10)

دهد که پارامتر موردنظر بوده است. نمره صفر نشان می

آوری از ربط و بدون اهمیت است. میانگین نمره تاببی

ها نشان های زراعی آنکشاورز مورد بررسی و سیستم 20

 سوال

Question 

 

 

پاسخ

 گو

Respo
nse 

 امتیاز علمی

 10از 

Academic 

Score 

(/10) 

 

 خود ارزیابی

 کفایت پاسخگو

Self-

Assessment 
Of Adequacy 

Response 

 خود ارزیابی

کفایت 

 10پاسخگواز

Adequacy 

Response 
(/10) 

 خود ارزیابی

 اهمیت

 پاسخگو

Self-
Assessment 

Importance 

Response 

خود 

 ارزیابی

 اهمیت

 پاسخگواز

Importa

nce 
Respon

se (/10) 

-تابامتیاز 

 آوری
Relative 

Score 

 

Priority 

 A B C D E F G             H   مثال

 تعداد منابع

 آب

Sources of 

water 

 

 1 2 
 زیاد

Much 
7.5 

 زیاد
Much 

2.5 12          2 

 دسترسی

 به اعتبارات

Access to 

credit 

 

 بله 
Yes 

10 
 زیاد

Much 
7.5 

 زیاد
Much 

2.5 5          20 

 منابع انرژی

Energy sources 

 
 3 6 

 خیلی زیاد
Very much 

10 
 زیاد

Much 
2.5 18.5         4 

 عضویت

 تشکل ها

Group 

membership 

 

 1 2 
 خیلی زیاد

Very much 
10 

 زیاد
Much 

2.5 14.5         3 

 زیاد تاحدودی                                             خیر                             مستقیمفروش 
   Direct channel selling 

     No                                                                      Somewhat                0         2.5      Much             7.5              10             
1   
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( برای 10از  5آوری متوسطی )داد که از سطح تاب

باشد براساس میت میکشاورزان سه مؤلفه که دارای اه

های بدون ای، کانالهای تغذیهنتایج عبارتند از: وعده

توان واسطه، منابع انرژی. در واقع این سه مؤلفه را می

های های دارای اهمیت عنوان کرد که با مؤلفهموارد مؤلفه

های آوری کم کاملا مطابقت ندارد در واقع جنبهتاب

نیستند ممکن است  آورکه تاب شارپبرآورد شده توسط 

به رفاه کشاورزان ارتباطی نداشته باشد در واقع همه سه 

آوری سیستم زراعی با تاب 20های جنبه مهم به مؤلفه

کم تعلق نداشت در واقع نتایج مهم اهمیت در نظر گرفتن 

بندی اقدامات آوری و نمره اهمیت برای اولویتنمره تاب

بندی ساده نتایج فردی، گروهی یا دولتی را به جای جمع

کند گیری براساس نمرات ترکیبی، برجسته میو تصمیم

عنوان نقطه شروع بحث برای و در واقع نمرات باید به

نمرات مقایسه  آوری مورد استفاده قرار بگیرند.ایجاد تاب

ورده آ 6در شکل کاران سیستم زراعی زعفرانهای ولفهم

 شده است.

  2آوری ، فاز درک کشاورزان از سطح تاب .2-2

در این بخش ما در مورد خروجی کشاورزان در طول 

طور واکنش آنها نسبت به کنیم، همینمیکارگاه بحث 

آور مزرعه و ترین سطح از اجزای سیستم تابپایین

بازخوردشان مورد تحلیل و بحث قرار گرفته است. 

های خود اظهارات گزارش شده در این بخش تنها گفته

باشد های محققان میکشاورزان بدون قضاوت یا توصیه

یستم مزرعه با هدف آوری در برابر سسه مؤلفه حداقل تاب

بررسی  پذیری کم و همچنینشناسایی علل انعطاف

هایی که برخی از کشاورزان قبلاً اجرا ها و فعالیتنوآوری

آوری در مورد توانند برای افزایش تاباند یا میکرده

های سیستم مزرعه اجرا کنند، مورد بحث قرار مؤلفه

وآورانه که های نگرفت. همچنین با کشاورزان در مورد راه

 به نظرشان مناسب بود مشورت شد.

 

 
 ."های توزیع بدون واسطهکاناللفه ؤم"امتیاز علمی  .3شکل 

Fig 3. Academic scores of the component “Distribution channels without intermediaries”. 
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 ".واسطه بدون عیتوز یهاکانال لفهؤم "تیکفا ازیامت محاسبه. 4شکل 

Fig4. Self-assessed adequacy of the component “Distribution channels without intermediaries. 

 

 

 

 
 

  "واسطه بدون عیتوز یهاکانال لفهؤم " تیاهم ازیامت محاسبه. 5شکل 

Fig 5. Self-assessed importance of the component “Distribution channels without intermediaties” 
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مقیاس های شاخص وها مؤلفهان استان کرمانشاه  براساس کار زعفران پایلوت وریآنتایج کمی ارزیابی تاب .3دولج

 .شارپ
Table 3. Resiliency assessment numerical results for the pilot program of saffron farmers of 

Kermanshah state based on the SHARP scale parameters and indices. 

 های سیستم زراعیمؤلفه
Farm System Component 

 نمره علمی مؤلفه
Academic 

کفایت  نمره میزان

 Adequacy مؤلفه
 نمره میزان اهمیت مؤلفه

Importance 

 هاامتیاز کلی براساس اولویت
Combined Priority 

Ranking Score 
 ایهای تغذیهوعده

Meals 
9 8.7 2.8 20.5 

 منابع انرژی
Energy sources 

10 6.6 2.4 19 

 شوک و بحران
Disturbances 

8.4 6.7 3.8 18.9 

 معیشت
Household 

8.5 6.5 3.8 18.8 

 محصولات
Crops 

8 5 5.3 18.3 

 کیفیت آب
Water quality 

7.6 5.9 4 17.5 

 کود و نهاده
Fertilizers 

7.2 6.1 4.1 17.4 

 های هرزمدیریت علف
Weed species and management 

7.6 6.25 3.2 17.05 

 تیره حبوبات
Leguminous plants 

7.5 6.2 3.3 17 

 اعتماد
Trust and cooperation 

6.5 5.5 4.9 16.9 

 مخارج عمده
Main expenditures 

7.1 6 3.5 16.6 

 پس انداز
Savings 

7 6.2 3.2 16.4 

 عملیات مدیریت مزرعه
Land management practices 

6.5 5.4 4.4 16.3 

 تکنولوژی اطلاعات و ارتباطات
Information and communication 

technologies 

7.1 5.4 3.6 16.1 

 کیفیت خاک وفرسایش مزرعه
Soil quality and land degradation 

7 6 3 16 

 دسترسی بازار خرید
Market access—buying 

6 5.2 4.8 16 

 هاعمده دارایی
Major productive assets 

6.7 5.2 4 15.9 

 تولیدات محلی
Local farm inputs 

6.5 5.6 3.6 15.7 

 داریمزرعه
Land holding 

5.8 5 5 15.8 

 دسترسی به بازار فروش
Market access—selling 

6.3 4.5 4.5 15.3 

 منابع درآمدی
Income sources 

6 4.7 4.4 15.1 

 هاکنترل بیماری
Animal disease control practices 

5.5 5 4.5 15 

 بیمه
Insurance 

5 5.5 4.3 14.8 

 منابع اعتبارات
Sources of funding 

6.2 3.5 5.2 14.9 

 نگهداشت انرژی
Energy conservation 

5 4.5 5.3 14.8 

 دامداری
Livestock practices 

5.1 4.3 5.3 14.7 
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 های سیستم زراعیمؤلفه
Farm System Component 

 نمره علمی مؤلفه
Academic 

کفایت  نمره میزان

 Adequacy مؤلفه

 نمره میزان اهمیت مؤلفه
Importance 

 هاامتیاز کلی براساس اولویت
Combined Priority 

Ranking Score 

 کش ترکیبیمصرف آفت
Synthetic pesticide use 

5.5 4.7 4.4 14.6 

 مناطق حفاظت شده
Buffer zones 

4.5 4 6 14.5 

 رکوردگیری
Record keeping 

6.6 4.5 3.3 14.4 

بین ذینفعان در زنجیره  تعامل

 ارزش
Interaction between stakeholders of 

the chain 

5 5.8 3.5 14.3 

 جنگل زراعی
Trees and agroforestry 

2.8 4.2 7 14 

 هازیرساخت
Infrastructure 

5.4 4.6 3.9 13.9 

 منابع بذر و نژاد
Seed/breed sources 

4.8 5.7 3.3 13.8 

 های تجمعیفعالیت
Previous collective action 

5.2 4 4.5 13.7 

 تولید ارقام
Production types 

5.3 4.8 3.6 13.5 

های دولت ها و برنامهسیاست

 در مورد تغییر اقلیم
Gov. policies/programs on climate 

change 

6 4.5 2.9 13.4 

 اطلاعات تغییر اقلیم
Information on climate change 

6.4 4.6 2.4 13.4 

 منابع آب
Water sources 

5.5 5 2.8 13.3 

های درآمدزای خارج از فعالیت

 مزرعه
Income generating activities 

external to the farm 

4.3 4 5 13.3 

 اطلاعات بازار
Market information 

5 4.6 3.5 13.1 

 معرفی ارقام جدید
Utilisation of new varieties and 

breeds 
4 4 5 13 

 کشت بین ردیفی )مخلوط(
Intercropping 

4 2.7 6.3 13 

 هاتغذیه دام
Animal nutrition 

5 3.2 4.7 12.9 

تمهیدات سازگاری و تحول 

 مزرعه
Investment to adapt or transform 

the farm 

5.2 3 2.6 12.8 

 های نگهداری آبتکنیک
Water conservation techniques and 

practices 

4.6 4.7 3.3 12.6 

 های مدیریت آفاتفعالیت
Pest management practices 

4 4 4.4 12.4 

 فقدان محصول
Crop and livestock losses 

4 4 4.3 12.3 

 خدمات دامپزشکی
Veterinary access 

4.5 3.7 4 12.2 

 قیمت بازار
Market prices 

5.4 4 2.6 12 

 هاعضویت تشکل
Group membership 

4 3.2 4.3 11.5 
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 های سیستم زراعیمؤلفه
Farm System Component 

 نمره علمی مؤلفه
Academic 

کفایت  نمره میزان

 مؤلفه
 Adequacy 

 نمره میزان اهمیت مؤلفه
Importance 

 هاامتیاز کلی براساس اولویت
Combined Priority 

Ranking Score 

های بدون استفاده از کانال

 واسطه )فروش مستقیم(

Use of distribution channels 

without 

intermediaries 

4.5 4.1 2.3 10.9 

 آبکشت
Aquaculture 

0 0 0 0 

 -های توزیع بدون واسطهاستفاده از کانال -1

  آورتابمؤلفه حداقل 

براساس نمره  شارپ مقیاساز خود ارزیابی انجام شده با 

به تفصیل  5و 4و 3محاسبه شده این مولفه که در شکل 

کننده محصولاتی که مستقیما به مصرف آورده شده است،

آوری کلی سیستم مزرعه تاب ازشد مینفروخته 

نیاز به  ،دلایل فروش غیرمستقیم از که،کاهدمی

گذاری، مشکل دسترسی مستقیم به سرمایه

بندی بر بودن و فرایند بستهکنندگان و زمانمصرف

باشد که در ادامه کشاورزان در مورد بهبود عواملی که می

نیاز به   آوری هستند بحث کردند که موردمانع تاب

گذاری سازماندهی سرمایه توان باگذاری را میهسرمای

گذاران های اجتماعی یا سرمایهبکهجمعی از طریق ش

با کننده اجرا نمود و یا بهبود استراتژی بازاریابی مصرف

های اجتماعی، های سفارشی، رسانهسایتایجاد وب

سازماندهی رویدادها در مزرعه )بازارهای محلی( و یا 

برای فروش  عاونیهمکاری بین کشاورزان در قالب ایجاد ت

 اجرایی نمود.

 

 ها عضویت در تشکل -2

طبق نمرات بدست آمده از خود ارزیابی صورت گرفته، 

آوری کلی هایی که در تابمشخص شد که یکی از شاخص

مزرعه، مقدار عددی پایینی را به خود اختصاص داده است 

ها کار در تشکلها و عضویت کشاورزان زعفرانتشکل

پایین با دو شاخص عددی تواند در ارتباط باشد که میمی

 وای، اثر گذارآوری کم سیستم مزرعهثر در تابدیگر مؤ

گذاری از مرتبط باشد همانطور که ذکر شد بهبود سرمایه

های کشاورزان و همچنین همکاری طریق ایجاد شبکه

های با کارکردهای مختلف بین آنان در قالب ایجاد تعاونی

ره زنی و مذاکپذیر است از طرفی افزایش قدرت چانهانجام

ها و اندازی تعاونیدر مورد قیمت بازار نیز از طریق راه

ثر به بازار و عوامل دولتی بسیار مؤ های ذیربطتشکل

داران از پذیر شدن حمایت سرمایهباشد و امکانمی

این امر میسر  ساختارهای کوچک محلی نیز در قالب 

 . است

 

  های بازارقیمت -3

 ،تهای پایین بازار ارتباط داشقیمت آوری اندک باتاب

پی کار هنگام بحث در مورد این موضوع کشاورزان زعفران

که دلیل نارضایتی عمدتا ناشی از موارد زیر است:  بردند

( عدم تعادل قدرت 2ها به طور کلی زیاد است. ( هزینه1

( عدم تعادل 3برای به دست آوردن سهم عادلانه بازار. 

کنندگان عمده در مورد قیمت با عرضهقدرت برای مذاکره 

( عدم حمایت سازمان ذیربط در مورد 4این محصول. 

  کار.سازماندهی خرید محصول از زعفران

های ممکن در قسمت دوم کارگاه، کشاورزان در مورد راه

برای حل مشکلات خاص بحث و گفتگو کردند، برای حل 

های ها کاهش دادن برخی هزینهمشکل بالا بودن هزینه

ساختاری ازجمله همکاری گروه کشاورزان برای دستیابی 

به تجهیزات کشاورزی از طریق ساختارهایی مانند 

ها، علاوه براین راه دیگر کاهش هزینه، های فروشتعاونی

دسترسی به ارقام جدید و پربازده جهت  برای جستجو

های اداری، باشد. در مورد هزینهتولید بهتر و بیشتر می

گذاران است اگرچه ت عمدتا در دست سیاستتغییرا

-توان اقدامات جمعی برای مشورت و لابی با سیاستمی

 گذاران انجام داد. 

ریزی توان به سازماندهی و برنامهجهت بهبود می

های آموزش کشاورزی، ابزارهایی را برای برنامه

ها گیری بهتر در اختیار کشاورزان قرار داد تا به آنتصمیم

در مورد عدم . د که بتوانند توانمندتر ظاهر شوندکمک کن

توانند با اقداماتی متکی گذاران میتوازن قدرت، سیاست

بر اصل امنیت غذایی و تقویت تولید محلی، برای تغییر 

شود به ر وارد میسهم بازار از آنچه که درحال حاض

و همچنین ایجاد تشکل در بین د وضعیت کمک نماین
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هایی بود که در حلکاران نیز یکی دیگر از راهزعفران

جهت ایجاد تعادل در قدرت برای به دست آوردن قدرت 

همچنین زنی با بازار و عوامل دولتی پیشنهاد گردید. چانه

برای توسعه کشت زعفران با حمایت واقعی وهر چه بیشتر 

واحدهای کوچک ومدرن میتوان از کشاورز زعفران کار 

 ,Yavariدی جهت بازاریابی وفروش ایجاد کرد )بسته بن

2016.)  

 نکته آخر در مورد عدم توازن نیرو در مذاکره در مورد

های توزیع مزرعه توان با ایجاد تنوع در کانالقیمت، می

 توجه بابا ایجاد ساختارهای فروش مستقیم بهبود یابد. 

 لیتشک قیطراز توانیم موجود یابیبازار نظام ساختار به

 بتنس زعفران دیتول مناطق یمحل یهایتعاون ای ایه هاتحاد

(. Zarafshani et al., 2020) نمود اقدام آن حلااص به

های فروش نیمه مستقیم، یا علاوه براین، ایجاد مشارکت

دیگر از  کیی های موارد خاصفروش محصول به فروشگاه

روش دیگر  توانند اجرایی شود.هایی است که میحلراه

سازی محصولاتشان، کاران در تجاریبه زعفران کمک

ها ازجمله تاکید بر کیفیت منحصربه فرد محصولات آن

  ست.اهای کشاورزی بازاریابی در دانشکده

های بازاریابی، مدیریت تنظیم آموزش کشاورزی با مدل

تواند در اختیار کشاورزان قرار داده شود و حمایت می

حلی کوچک مانند گذاران از ساختارهای مسیاست

های تولید زنجیره ارزش که توسط خود کشاورز کارخانه

گذاران این است که حل دیگر سیاستشود. راهبروز می

های برای بازاریابی کاذب در مورد تصویر غیرواقعی تحریم

کنند معرفی و ادامه داد که برخی از ذینفعان تبلیغ می

گیری بیشتری توانند شفافیت و قابلیت پیکه این امر می

کنندگان فراهم آورد. در های خرید مصرفرا برای گزینه

ها سطح ملی نیز برخی اصلاحات و بهبود هماهنگی برنامه

ها تواند اهمیت کشاورزان و اهمیت دادن بیشتر به آنمی

 .را نمایان کند

 

 وبحث جینتا

 بازخورد کشاورزان درباره مقیاس شارپ 

کار کشاورزان زعفرانآزمون آزمایشی شارپ در بین 

 قیتحقسوالات  براساس .بازخوردهای مثبتی دریافت کرد

-می ؟ است بوده یرانیا کار زعفران مناسبشارپ  ایکه آ

ی که نتایج را ارائه اسیمقتوان گفت کشاورزان از داشتن 

ها از حضور در دهد استقبال کردند، علاوه بر این، آنمی

نتایج و شنیدن های کوچک برای بحث در مورد گروه

توانند در ها میبرند. آنهای یکدیگر لذت میصحبت

محیط کارگاه، خود را با دیگران مقایسه کنند و مشخص 

کنند چه چیزی یک سیستم را نسبت به سیستم دیگر 

کند و بررسی کنند که موضوعات/ کم و بیش مقاوم می

آوری های مشترک کجاست. فرآیند ارزیابی تاباولویت

ها، ها از نوآوریو بحث در مورد آن، آگاهی آنها آن

آوری توانند برای افزایش تابهایی که میاقدامات و روش

خود از آن استفاده کنند را افزایش دهند علاوه براین، در 

این ارزیابی به دلیل اینکه ابعاد زیست محیطی و 

اند از اقتصادی، سیاسی و اجتماعی با یکدیگر ادغام شده

تر به بینانهتر و واقعارزیابی سیستم مزرعه جامعرو، این

رسید اضافه بر این برای اکثر کشاورزان جالب بود نظر می

آوری نوعی ارزیابی داشته باشند، زیرا این که در مورد تاب

شود. تا ها مربوط میها و واقعیت آنامر مستقیماً به آن

ساس زمانی که تأثیرات تغییرات اقلیمی به طور کامل اح

عنوان یک مفهوم و ویژگی آوری بهشود، به اهمیت تابمی

 گردد. افزوده می

 

 استفاده از شارپ 

های زراعی با استفاده از شارپ آوری سیستمارزیابی تاب

داری آسان و جذاب است؛ عمدتاً به این دلیل که به اسناد ا

 احتیاج ندارد. به اصطلاح بخش علمی نظرسنجی به تعداد

گیری شده است، بنابراین کشاورزان اندازهمشخص 

توانند براساس دانش فوری و عمومی از عملکرد روزانه می

طور که در مزرعه به آن پاسخ دهد. علاوه براین، همان

ها ارائه شد، هریک از اجزای سیستم مزرعه از بخش روش

یک بخش آکادمیک با حداکثر ده امتیاز و یک بخش خود 

 بیست امتیاز تشکیل شده است )هریک ارزیابی با حداکثر

امتیاز برای کفایت و اهمیت(. بخش خود ارزیابی  10

آوری را به خود کاملا ذهنی است اما نیمی از نمره تاب

تواند نتایج را به طور قابل دهد بنابراین میاختصاص می

بندی توان رتبهرو میای جبران نماید، از اینملاحظه

 سوالات براساسرا درک کرد. ای اجزای سیستم مزرعه

 .است کرده دیتول یمنسجم جینتا شارپ ایآ قیتحق
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 .شارپهای مؤلفهسیستم زراعی در سه سطح براساس آوری میانگین تاببرآورد . 6شکل 

Fig 6. Average farm system resiliency estimation in three levels based on SHARP parameters. 

 

در حقیقت برخی از زارعین با دیدن اینکه برخی از 

سیستم مزرعه با نمره علمی بسیار پایین دارای های مؤلفه

کارگاه دوم  .ارزیابی شده تعجب کردند زیادنمره اهمیت 

ای است که زیرا مرحله؛ برای این رویکرد ضروری است

آوری به دست اطلاعات ارزشمندی برای پشتیبانی از تاب

هر پروژه درگیر در سیستم ورود به شود که برای آورده می

غذایی یک کشور و سیاستگذاران برای دریافت یک نمای 

کلی از واقعیت کشاورزان بسیار مهم است به جای 

حاصل از کلی  آوری نسبیتاب ،بندیاستفاده از رتبه

آوری ها منجربه درک بهتر تاببحث نظرسنجی و

هایی را تواند اولویتشود و به نوبه خود میکشاورزان می

آوری و اقدامات فردی های با هدف ایجاد تاببرای پروژه

آوری تعیین کند. بنابراین بحث بخشی از روند افزایش تاب

طور کلی دلیل ه ب (.Choptiany et al., 2016است  )

آوری شناخت کمترین میزان تاب اصلی شارپ عمدتاً

ها را قادر ساخت که کشاورزان است که بتوان آن

آوری خود را افزایش دهند. با این که اندازه کوچک تاب

شود که توانایی ما برای تعمیم به کل نمونه، باعث می

کار، در استان کرمانشاه محدود شود لذا کشاورزان زعفران

رغم سازگاری ابزار با شود، علیلازم می تحقیقات بیشتر

زمینه، نشان داده شد که کشاورزان در مناطق مشابه در 
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ای و های تغذیههایی مانند کود و نهاده، وعدهشاخص

 اند. آوری بالایی داشتهمنابع انرژی و بحران نمره تاب

های مربوط به بازار، استفاده از با این حال در حوزه

واسطه به قیمت بازار و عضویت در های بدون کانال

آوری علمی قرار دارند و ترین رتبه تابها در پایینتشکل

کار این نتایج بیانگر آنست که اگرچه کشاورزان زعفران

استان کرمانشاه در برابر فشارهای ناشی از تغییرات آب و 

اما ممکن است اثرات آن را به دلیل  ،آور هستندهوایی تاب

بازارها و نوسانات قیمت به طور  پذیری درآسیب

این  .واسطه حمایت کمتر، احساس کننده غیرمستقیم ب

های آوری را در برابر همه جنبهامر همچنین اهمیت تاب

کند. کشف این موضوع برای درک معیشت برجسته می

های پیامدهای مختلف سناریوهای تغییر اقلیم در سیستم

آوری در بهبود تابهای زراعی و بحث در مورد استراتژی

گزاران مهم ریزان و سیاستمیان کشاورزان و برنامه

 خواهد بود. 

توان گفت در شرایط فعلی، تغییرات به طور کلی می

اقلیمی و آب و هوایی، سیستم تولید مواد غذایی جهان 

بینی و غیرقابل های غیرقابل پیشبرای مقابله با شوک

نیاز دارد آور های زراعی تابکنترل به سیستم

(Diserens, 2016برای اینکه سیستم .) های مزرعه

آوری بالاتری برخوردار شوند لازم است نگاه بتوانند از تاب

ها داشته باشیم تا دریابیم تری به وضعیت فعلی آندقیق

آوری های که هدفشان حمایت از ساختار تابکه پروژه

مقاله برای اند، در این آنهاست از کجا آغاز به کار کرده

کار به ما این امکان کشاورز زعفران 20اولین بار آزمونی با 

دهد که پذیرش شارپ را توسط کشاورزان بررسی را می

اند؟ و این کنیم تا دریابیم آیا نتایج منسجمی تولید شده

رویکرد مداخلاتی که برای بهبود شرایط فعلی و الگوی 

را محدود  گیردفعلی در سیستم غذایی کشور انجام می

ها را به سوی انواع کند؟ برعکس این رویکرد، فرصتنمی

مداخلات نوآورانه و حتی تجدیدنظر در سیستم فعلی 

های مختلف کشاورزی، به مانند تغییر به سمت سیستم

آوری مزرعه را بهبود بخشد شرطی که این نوآوری، تاب

دهد که نتایج های این پژوهش نشان میبطوری که یافنه

آوری نهایی مشخص تابمیزان  دست آمد وه جمی بمنس

 های بازار و، قیمتهالفه عضویت در تشکلکرد که سه مؤ

آوری از میزان توزیع بدون واسطه با حداقل تاب هایکانال

، 2اساس خروجی فاز وری کاسته که برآنهایی تاب

بازخورد کشاورزان زعفران کار طی جلسات کارگاه برای 

می ارزیابی شده مورد پیشنهاد است که هریک از نتایج ک

( در سوییس، (Diserens, 2016 یبا پژوهشمقایسه در 

مؤلفه عنوان معرف یک سیستم زراعی توسعه یافته، در ه ب

های توزیع بدون واسطه همخوانی کانال قیمت بازار و

را آوری دو پژوهش حداقل عدد تاب در هر داشته و

سیستم آوری ها، در تابتشکلمؤلفه اند ولی در داشته

های حداقلی است که تمییز مؤلفهزراعی پژوهش اخیر جز 

باشد. در ای ایران و سوییس میدهنده سطح توسعه

 تحقیق داریجانی و همکاران مقایسه نتایج  این پژوهش و

(Darijani et al., 2019)  یآورتابدر بررسی ارزیابی 

پسته در منطقه رفسنجان ایران نشان اکوسیستم زراعی 

هایی از جمله داد که مناطق مورد مطالعه در شاخص

های بالقوه، منابع آب، اثبات ، تواناییهاتشکلعضویت در 

 فهلؤم بوده که یورآتابدارای سطوح پایین  تولید و بیمه،

مشابه  طور هبدو پژوهش  در هر هاتشکلعضویت در 

سیستم زراعی به همراه داشته را در  یآورتابحداقل 

 های غیر دولتی دراست که نشان از ضعف تشکل

  کشاورزی ایران دارد.

تمرکز زدایی  لذا توجه به قدرت بخشی به کشاورزان و

 های زراعی ووری در سیستمآهای افزایش تابیکی از راه

لیس  بالتبع در کل نظام  کشاورزی کشور می باشد.

(Leis, 2019 در )حوضه کشاورزان آوریتاب ارزیابی 

نشان داد که  خشکسالی برابر در ارومیه دریاچه آبریز

آوری معیشتی آوری روانشناختی و تابمیانگین تاب

      براورد میانگین  کشاورزان از متوسط کمتر است و

مربوطه در تمام متغیرهای  ضهکشاورزان حو وی آورتاب

خود  معیشتی شامل ضربه پذیری، ظرفیت یادگیری و

در صورتی که  سازماندهی وضعیت مناسبی ندارند.

بالاتر از حد میانگین  یآورتابپژوهش اخیر سطح کلی 

بود ولی در عین حال شاخص خود سازماندهی شامل  

ون های فروش بدلفه کانالها و مؤعضویت در تشکل لفهؤم

هر دوی  وری بودند وآواسطه دارای مقادیر پایین تاب

پژوهش از نظر شاخص خود سازماندهی وضعیت مناسبی 

های توزیع توان با ایجاد تنوع در کانالمی نداشتند که

مزرعه با ایجاد ساختارهای فروش. علاوه براین، ایجاد 

های فروش نیمه مستقیم، یا فروش محصول به مشارکت

هایی است حلدیگر از راهارد خاص یکیهای موفروشگاه

 تواند در جهت بهبود شرایط اجرایی شود. که می

در  (Sadeghloo et al., 2014) صادقلو و همکاران

وری آبر افزایش تاب رثؤممطالعه اولویت بندی عوامل 
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-کشاورزان در برابر مخاطرات طبیعی )خشکسالی(، یافته

وامل میانگین عای تحقیق حاکی از پایین بودن سطح ه

وری کشاورزان منطقه است این امر آثر در افزایش تابمؤ

های ها، حمایتدر رابطه با عوامل بعد سیاست هژیو هب

لفه که در مقایسه،  این پژوهش مؤدولتی قابل توجه است 

های دولتی تاثیر گذاری بیشتری داشته است حمایت

در تحقیق صادقلو نشان داد   کوریوهمچنین نتایج مدل 

 ها در برابرنآوری آکه بیشترین عامل تاثیرگذار در تاب

مخاطره خشکسالی توسعه بیمه محصولات کشاورزی، در 

 گاهی خشکسالی وآرتبه دوم ایجاد سیستم پایش و پیش

متغیر توجه به دانش بومی  ارزیابی خسارت قرار داشته و

سوم قرار دارد که در  میزان بهره گیری از آن در رتبه و

وری را آلفه بیمه تقریبا میانگین عدد تابمؤ پژوهش اخیر

وری بالایی را آبخود اختصاص داده ومدیریت بحران تاب

برای سیستم همراه داشته و مشابه تحقیق صادقلو بوده 

وری بیشتری را آدانش بومی نیز به نسبت تاب است و

 است. لذا نتیجتاً ردهبرای سیستم زعفران کاران ارمغان او

لفه امنیت غذایی، شامل تکافوی منابع این پژوهش مؤ

توانایی زعفران کار در کنترل بحران تغییر  ای وتغذیه

منابع انرژی موجود جوابگویی قابل آن دنبال ه اقلیم و ب

اقلیم داشته است برابر  شرایط موجود تغییر  قبولی در

بالایی را برای وری آمیزان تاب لفهچرا که این سه مؤ

  سیستم زعفران ایجاد کرده است.

 

 یریگ جهینت

وری آپاسخگوی مناسبی برای ارزیابی تابشارپ مقیاس 

-لفهدر مقابل مؤ در سیستم زراعی زعفران بوده است و

آورده دست ه وری کم را در سیستم بآهایی که میزان تاب

کند که تمرکز گرایی در نظام زراعی ایران مشخص می

شکل ها باور به وجود ت تفویض اختیارات و است و مشهود

 واسطهه وری خواهد داشت بآسهم عمده ای در ایجاد تاب

های کشاورزان گذاری از طریق ایجاد شبکهبهبود سرمایه

های و همچنین همکاری بین آنان در قالب ایجاد تعاونی

از طرفی افزایش  .پذیر استبا کارکردهای مختلف انجام

زنی و مذاکره در مورد قیمت بازار نیز از طریق قدرت چانه

به بازار و عوامل  های ذیربطها و تشکلاندازی تعاونیراه

پذیر شدن باشد و همچنین امکانثر میدولتی بسیار مؤ

داران از ساختارهای کوچک محلی نیز در حمایت سرمایه

  قالب حمایت از این امر میسر است.

 ،سیستم زعفران کاسته است وریآبازار نیز از تابمؤلفه 

ریزی توان به سازماندهی و برنامهجهت بهبود می

های آموزش کشاورزی، ابزارهایی را برای برنامه

ها گیری بهتر در اختیار کشاورزان قرار داد تا به آنتصمیم

در مورد عدم  کمک کند که بتوانند توانمندتر ظاهر شوند

توانند با اقداماتی متکی گذاران میرت، سیاستتوازن قد

بر اصل امنیت غذایی و تقویت تولید محلی، برای تغییر 

شود به سهم بازار از آنچه که درحال حاضر وارد می

وضعیت کمک نمود. نکته آخر در مورد عدم توازن نیرو 

توان با ایجاد تنوع در در مذاکره در مورد قیمت، می

رعه با ایجاد ساختارهای فروش های توزیع مزکانال

های مستقیم بهبود یابد. علاوه براین، ایجاد مشارکت

های فروش نیمه مستقیم، یا فروش محصول به فروشگاه

توانند هایی است که میحلدیگر از راه موارد خاص یکی

های اجرایی شود. تنظیم آموزش کشاورزی با مدل

کشاورزان قرار داده تواند در اختیار بازاریابی، مدیریت می

گذاران از ساختارهای محلی کوچک شود. حمایت سیاست

های تولید زنجیره ارزش که توسط خود مانند کارخانه

گذاران این حل دیگر، سیاستشود. راهکشاورز بروز می

های برای بازاریابی کاذب در مورد تصویر است که تحریم

معرفی و  ،کنندغیرواقعی که برخی از ذینفعان تبلیغ می

توانند شفافیت و قابلیت پیگیری ادامه داد که این امر می

کنندگان فراهم های خرید مصرفبیشتری را برای گزینه

 رانیا طیشرا در شارپ که کرد ادعا توانیم نیبنابراآورد. 

 دیتول یمنسجم جینتا کاران زعفران یزراع ستمیس در و

-استیس یبرا ییراهکارها ،،جینتاآن  براساس کرد  و

در سطوح  انیمجر لاحنیدر ع و زانیبرنامه ر و گزاران

 یورآتاب نهیزم در جینتا حصول یبرا  یسازمان مختلف

 .نمود هئارا توانیم
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